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Resumo

Borges, S.R.T. - Avaliacao dos niveis de biosseguranca das Granjas de
Reprodutores Suinos Certificadas do Estado de Sdo Paulo. Botucatu
2004, 92 p. Dissertacdo Mestrado em Medicina Veterinaria - Area de
Vigilancia Sanitaria. Faculdade de Medicina Veterinaria e Zootecnia,

Campus de Botucatu. Universidade Estadual Paulista.

RESUMO

O objetivo do presente trabalho foi o de avaliar os niveis de biosseguranga, nos anos
de 2001 a 2003, na totalidade das 10 (dez) granjas de reprodutores suinos (GRSC)
do Estado de Sao Paulo certificadas pelo Ministério da Agricultura (MAPA) de acordo
com os critérios de pontuacdo e resultados de provas e testes diagnosticos
legalmente estabelecidos. Para o estudo da biosseguranca, foram conferidos pontos
(variando de 0 a 2) para cada critério (distancia em relagdo a outras unidades de
criacdo, densidade de rebanhos num raio de 3,5 km, granjas fornecedoras de
matrizes para reposicado do plantel, distancia entre a rodovia que transporta suinos,
isolamento da granja (cerca e cinturdo verde, controle de visitas, existéncia de
quarentendrio, origem da racdo, transporte da racdo). Foram realizadas 6.297
provas soroldgicas para Peste Suina Classica (2.023), Doenca de Aujeszky (2.001),
Brucelose (2.085), Leptospirose (188) e 1.001 testes de reacdo alérgica para
tuberculose. Relativamente a biosseguranca, 4 (quatro) granjas foram qualificadas
com nivel A, 5 (cinco) granjas como nivel B e 1 (uma) granja com nivel C.
Relativamente aos resultados de provas e testes de diagnéstico, apenas 1 granja do
nivel A apresentou testes positivos para leptospirose no primeiro ano de certificacéo
e a partir desta data passou a vacinar seus animais contra leptospirose a
semelhanca das demais 9 granjas devida a endemicidade da doenca. Dentre as de
nivel B, uma granja apresentou animais infectados com M. avium e em uma granja
de nivel C foram detectados animais positivos para M. avium e brucelose no

quarentendrio. Estes resultados indicam necessidade de aprimoramento das




Resumo

medidas de biosseguranca no tocante a prevencdo e/ou controle de roedores
sinantrépicos, de aves de vida livre e aquisicdo de animais de granjas também
GRSC, porém, de nivel igual ou superior.

Palavras-chave: Biosseguranca, Biosseguridade; Granjas; Suinos.
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Summary

Borges, S.R.T. — Evaluation of Biosafety levels in certificated swine
breeders farms of Sao Paulo state. Botucatu, 2004, 92p. Thesis for
Master degree in Veterinary Medicine, Epidemiological Surveillance
area. Faculty of Veterinary Medicine and Zootechny. Campus of

Botucatu. Paulista State University.

SUMMARY

The aim of this research is the evaluation of biosafety levels during the period from
2001 to 2003, in a total of 10 swine breeder farmers located in Sdo Paulo state —
Brazil and certificated by the Ministry of Agriculture according to scores and
diagnostic tests legally established. For this purpose, each variable scored in 0 to 2
were: distance from other swine farms; herds density in 3,5Km ray area; breeder
supplier farms; distance from road for swine transportation; farm isolation; control of
visitors; installation for animal quarantine; ration origin and transportation. There were
performed 6,297 diagnostic tests for Classical Swine Fever (2.023) — Aujeszky
disease (2.001), Brucellosis (2.085), Leptospirosis (188) and 1.001 alergic tests for
tuberculosis. As a result of biosafety, 4, 5 and 1 farms were scored respectively as A,
B and C levels. For diagnostic tests, only one farm of level A had positive animals for
Leptospirosis in the first year of certification and since then all the animals were
vaccinated against leptospirosis, as the others 9 did due to the endemicity of this
disease. In one farm among those of level B, it was diagnosed the presence of M.
avium and in one farm of C level it was detected M. avium and in the quarantine
station was diagnosed brucellosis. These results points up the need for improving the
biosafety measures related to rodents and free life avian prevention and/or control

and selection of GRSC breeder supplier farms with equal or higher biosafety level.

Key-words: Biosecurity, Biosafety; Swine Breeder Farmers; Swine.
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I ntroducéo

1. INTRODUCAO

As doencas que acometem 0s suinos, comprometem sobremaneira a
produtividade acarretando sérios prejuizos econdmicos em saude publica porque
algumas doencgas s&o zoonoses e, portanto naturalmente transmitida entre animais e
o homem (ACHA e SZYFRES, 2001). Agentes de doencas séo introduzidos em uma
criagdo contidos em animais infectados, sto é, fontes de infeccdo ou através de
objetos contaminados, vetores, alimentos, produtos biologicos etc. que constituem
as vias de transmissdo. Uma vez introduzido em uma criacdo, 0 agente etioldgico
podera disseminar-se com maior ou menor facilidade na dependéncia do potencial
de susceptiveis e das condicdes predisponentes. Tradicionalmente, a profilaxia tem
sido orientada no controle de algumas doencas e na prevencdo de outras e quase
sempre de forma ndo planejada ou organizada e sem mensuracdo dos resultados
através de indicadores e indices. Por volta da década de 70, e especialmente na
suinocultura, a prevencdo apresentou uma tendéncia a pretender prevenir todas as
possiveis doencgas, principalmente através de medidas especificas e que resultou
em insucesso. Atualmente a tendéncia tem-se direcionado para uma visdo mais
técnico-cientifica, no sentido de atuar especificamente contra doencas prevalentes e
de impacto econdmico e com énfase nas medidas de saneamento, isto é, voltadas
para 0 meio ambiente e ao manejo sanitario. THRUSFIELD, 1986) Este conjunto
vem sendo denominado Biosseguranca ou Biosseguridade. Portanto, por
biosseguridade entende-se ao conjunto de medidas de profilaxia, que objetiva
impedir a entrada de agentes de doencas em uma criacdo, por acdes sistematicas

gue possam diagnosticar precocemente caso uma doenca tenha ingressado e por
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medidas de controle para a extingdo do foco no ponto de surgimento. Este conjunto
€ representado por medidas de profilaxia ,que atuam em diferentes niveis, a saber: I)
nivel pré-patégeno : prevencédo inespecifica e especifica de doencas e promocao da
saude; II) nivel patdégeno precoce: através medidas de monitoramento, Inspecao
Sanitaria de Produtos de Origem Animal, emprego e interpretacdo de indicadores de
saude e de produtividade; 1ll) nivel patdégeno tardio: pela adocdo de medidas
drasticas como a interdicdo de propriedades, quando a doenca se encontra
declaradamente instalada, sendo aplicadas acfes como tratamento ou até mesmo o
sacrificio sanitario (ISHIZUKA, 2000).




17

Objetivos

2. OBJETIVOS

Objetivou-se no presente trabalho , avaliar os niveis de biosseguranca
das granjas de reprodutores e de centrais de inseminacdo de suinos do Estado de
Sao Paulo e certificadas pelo Ministério da Agricultura, Pecuaria Abastecimento,
verificados através do estudo das condicbes de vulnerabilidade a entrada de
patégenos na granja e correlacionando com a ocorréncia ou ndo de algumas
doencas (Peste Suina Classica, Doenca de Aujeszky, Brucelose, Tuberculose

Leptospirose).
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3. REVISAO DA LITERATURA

3.1. Situagao populacional de suideos do Estado de S.Paulo

A populacdo suina do estado de Sao Paulo ocupa a sexta posicao no
cenario nacional, contando com 2344 propriedades com suinos, cadastradas na
Coordenadoria de Defesa Agropecudria da Secretaria de Agricultura e
Abastecimento (CDA/SAA/SP),e também contando com 114.000 matrizes e cerca de
2.100.000 leitdes terminados/ano. As propriedades, por seu turno, Ss&o
representadas por 11 granjas de reprodutores, 368 granjas produtoras de leitdes
(UPL), 963 granjas de ciclo completo, 158 de terminacdo, 844 do tipo caseiro ou

fundo de quintal ou de subsisténcia e 45 granjas de javalis (BORGES et al., 2002)

3.2. Historico

O maior entrave para a suinocultura estadual e nacional foi representado
pela peste suina classica que esta praticamente erradicada no territério brasileiro
gracas ao programa de erradicacdo implantado em 1981 (BRASIL, 1981) pelo
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (MAPA). Esta portaria foi
alterada em 1994 pela introducdo de medida de vacinacdo obrigatdria contra PSC
de todos os suideos (suinos e javalis) e suspensa em Maio de 1998 (BRASIL.
Portaria DAS/MAPA n° 201, 1998). O programa pioneiro previa também a

certificacdo de granjas de suinos com minimo de doencas, (GSMD) desde que




19

Revisdo da Literatura

estivessem livres de Peste Suina Classica sem vacinagdo, da Doenca de Aujeszky
sem vacinacgao, Brucelose suina, Tuberculose e controlada para Leptospirose com
previsdo de vacinacdo quando indicado (BRASIL, 1999) GSMD e substituida pela
granja de reprodutores suideos certificada— GRSC (BRASIL, 2002).

Doencas infecciosas, que acometem populagbes animais, ainda
permanecem como problemas de saude animal, notadamente em paises em
desenvolvimento e que tem demandado elevado esfor¢go por parte dos organismos
oficiais, responsaveis pela Defesa Sanitaria Animal. A despeito do desenvolvimento
de técnicas microbioldgicas e imunolégicas, que tem possibilitado o diagnostico de
muitas doencas(MARTIN,1987). Alguns procedimentos acurados que permitam
avaliar a magnitude e distribuicdo de doencas sao necessarios no delineamento e

avaliacéo de programas de controle (THRUSFIELD, 1986).

No Brasil, doencas de suinos pertencentes a Lista A do OIE (Office
International d’Epizoties) tem sido merecedoras de controle intensivo, como é o caso
da Peste Suina Classica e Peste Suina Africana, de sorte que a segunda foi
erradicada em 1983 e a primeira praticamente ausente em quase todo territrio
brasileiro que inclui os estados de RS, SC, PR, SP, MG, RJ, ES, MS, GO, MT, TO,
SE, BA e DF (BRASIL.2001;BRASIL , 1981; BRASIL , 2002 e BRASIL 2004). Porém,
as doencas da Lista B do OIE tém sido objetos de atencdo tdo somente ao nivel de
propriedade com excecdo da doenca de Aujeszky cuja imunizacdo ativa esta
proibida no Brasil (BRASIL , 1984), de modo que, o monitoramento de Granjas de
Reprodutores Suideos Certificadas obrigatoriamente envolve as doencas de
Aujeszky, brucelose , leptospiroses e tuberculose e opcionalmente pode-se incluir a
rinite atrofica, pneumonia micoplasmica, pleuropneumonia suina e disenteria suina
(BRASIL, 2002).

Assim, nos ultimos anos, as doencas objeto de granjas GRSC com
ocorréncias notificadas ao OIE (World Animal Health Situation) foram: Peste Suina
Classica (1.999, 2.000, 2.001, 2.002 e 2.003), Doenga de Aujeszky (2.000 e 2.001),
Leptospiroses (2000 e 2001) e Rinite atréfica (2.000, 2.001 e 2.002).
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As medidas de profilaxia relativas a essas granjas GRSC referem-se tao
somente a sua aplicacdo para proteger os animais da granja e ndo a populacao
animal da area geografica onde se localiza e, portanto trata-se de medidas de
medicina veterinaria preventiva e ndo de salde animal (CORTES, 1993),
significando que eventual presenca de agentes de doencas em animais de
estabelecimentos ndo submetidos a controle ou em animais de vida livre
permanecem como constantes desafios a biosseguranca de uma granja GRSC
(AMASS e CLARK,1999).

3.3. Biosseguranca/Biosseguridade

Termo recentemente introduzido para referir as medidas profilaticas ja
consagradas e conceituada com propriedade pelo MAPA (BRASIL, 2002). A
importancia da biosseguranca/biosseguridade tem sido demonstrada em diferentes

locais e de forma diversa como segue:

MOORE (1992) relata que praticas sanitarias embasadas no conceito de
granja de suino com minimo de doencas tém propiciado a auséncia de muitas delas.
Para evitar disseminacdo de doencas recomenda cuidados com a selecao do local
para instalacdo da criacdo, origem dos animais para reposicado, regras para
construgdo das instalagbes, movimentacdo de pessoas, transporte de animais,
cuidados com a alimentacdo e sua distribuicdo, movimento de veiculos e de
material, destino de cadaveres e controle de roedores; recomenda também
guarentena de animais recém adquiridos e métodos de reproducdo como a
inseminacgdo artificial, transferéncia de embrides, desmame precoce ou histerectomia

sejam empregados.

CARDOSO et al.,(1997) entende como sendo “um conjunto de acdes
voltadas para a prevengdo minima ou eliminacdo de riscos inerentes a uma série de
atividades que podem comprometer a saude do homem, dos animais, do meio
ambiente ou a qualidade dos trabalhos desenvolvidos”.
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PEARCE (1999) estudou, na Inglaterra, relagdo entre ocorréncia de
diarréia em suinos de crescimento-terminacdo e os fatores de risco. Observou
diarréia associada ao uso de medicacédo liquida nos desmamados, corte de cauda,
uso de alimentacgédo liquida, piso parcialmente ripado e falta de destinacdo adequada
de dejetos. Apontou também que a possivel reducdo na ocorréncia de diarréia,
pareceu ser a adocdo de medidas de desinfeccdo das instalacbes entre 2

ocupacoes.

ISHIZUKA (2.000) conceitua como “conjunto de medidas inespecificas e
especificas de prevencdo que objetiva impedir a entrada e/ou saida de agentes de
doencas de uma instalacdo ou estabelecimento, promoverem ao diagndstico
precoce de doencas ou infeccoes e o conseqlente pronto atendimento profilatico
para a extincdo do problema no ponto do surgimento. Objetiva também promover,
preservar e/ou restaurar a saude dos animais pelo controle de doencas endémicas e
mantendo livres daquelas que j& foram erradicadas ou que sdo exoticas”. Estas
medidas referem-se aos periodos pré-patdgeno e patdégeno (precoce e tardio da

evolucao de doengas).
Dentre as medidas relativas ao periodo pré-patdgeno cita:

a. Medidas gerais de promocao da saude animal: 1) educacdo em salude para o
treinamento dos trabalhadores no programa de biosseguridade; 2) localizacéo do
estabelecimento para que esteja preferencialmente distante de outras criacdes
de suideos; 3) estabelecimento devidamente cercado para impedir circulagdo ou
entradas de pessoas ou veiculos; 4) Instalacdes que oferecam conforto aos
animais e facilite a limpeza e desinfec¢do; 5) alimentacdo com garantia da
gualidade de origem e armazenamento das matérias primas e/ou produto
acabado para proteger da umidade, acesso de roedores, artrépodes ou animais
predadores; 6) origem dos animais e produtos de multiplicacdo adquiridos
somente de granjas com status superior ou igual quanto a biosseguridade; 7)
guarentena dos animais recém adquiridos antes da incorporacdo no rebanho; 8)

sistema de registros de dados de saude e de produtividade para posterior
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andlise e interpretacédo e que podera ser valioso no diagnéstico precoce de uma

determinada patologia.

b. Medidas inespecificas de protecdo da saude animal: 1) higiene dos animais; 2)
cuidados com a agua de bebida; 3) saneamento do piso através limpeza e
desinfec¢céo adequadas e escolha dos sanitizantes e desinfetantes adequados; 4)
equipamentos, fomites e instrumentais lavados e desinfetados ou esterilizados
apos o devido uso; 5) roedores, por serem importantes reservatérios de doenca
devem ser combatidos através de medidas defensivas e ofensivas; 6) insetos,
por atuarem como vetores bioldgicos e mecanicos de agentes de doencas e
causar desconforto aos animais, devem ser combatidos através de medidas
defensivas e ofensivas; 7) excretas, cadaveres, residuos e lixo devem ser
destinados adequadamente para evitar a proliferacdo de insetos, mal odor,
liberacdo de amonia e contaminacdo do meio ambiente; 8) controle de transito de
veiculos e desinfeccdo quando permitido, limitagdo na entrada de pessoas
estranhas ou submeté-las aos mesmos cuidados do pessoal interno e impedir
entrada ou presenca de animais estranhos a criacdo; 8) funcionérios
devidamente uniformizados, banho tomado na entrada e saida; 9) nado criar
animais de outras espécies como suideos (javalis) que podem atuar como

reservatorios de agentes de doencas.

c. Medidas especificas de prevencdo da saude dos animais: vacinagao,

imunizag&o passiva e quimioprofilaxia.

As medidas relativas ao periodo patdégeno no qual hd presenca de

patologia e dizem respeito a atuacao na fase precoce e tardia da doenca.

a. Para a fase precoce quando os prejuizos ainda ndo estdo instalados indica: 1)
monitoria de doencas porque os sinais clinicos da doenca ainda ndo sao bem
claros ou evidentes; 2) monitoria sorolégica pela realizagdo de testes sorolégicos
para deteccdo precoce de doencas; 3) indicadores de saulde analisados e

interpretados em conjunto com os indicadores zootécnicos; 4) abate
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periodicamente acompanhado para avaliacdo de lesbes; 5) Notificacdo as
autoridades sanitarias, quando se tratar de doenca de notificacéo obrigatoria.

b. Para a fase tardia, quando a doenca est4 claramente instalada recomenda: 1)
notificacdo ao servico oficial de defesa sanitaria animal;, 2) confirmacéo

laboratorial; 3) isolamento ou sacrificio; 4) vazio sanitario; 5) repovoamento.

MADEC (2001) afirma que, na linguagem contemporanea “biosseguridade
significa o controle dos fatores envolvidos na transmissdo de patdgenos. Essencial
ndo somente em uma situacdo de crise envolvendo doencas de notificacéo
obrigatoria, como também €& importante na determinacdo de certas regras
envolvendo a prevengdo da maioria das doengas”. Conceitua como medidas que
objetivam impedir a entrada de patébgenos na propriedade e minimizar sua
disseminacdo. Que os agentes de doencas podem ingressar em uma criagcdo pelas
fontes de infeccdo e que devem ser praticadas a quarentena e periodica
monitoracdo para a sua deteccdo precoce, controle da localizacdo da granja e
distancia entre instalacbes com vistas ao controle de doencas respiratorias,

disposicdo de cadaveres de animais, cuidados com a agua de bebida e bebedouros;

alimento e comedouros, higiene pessoal dos trabalhadores e medidas de
saneamento ambiental. Destacamos a importancia da qualidade da agua de bebida

para os suinos, no Anexo 5.

SESTI (2003) relata que a Biosseguridade significa o desenvolvimento e
implementacdo de um conjunto de politicas e normas operacionais rigidas com o
objetivo de proteger os rebanhos contra a introducdo de qualquer tipo de agentes
infecciosos, sejam eles virus, bactérias, fungos e/ou parasitas. A ruptura na
Biosseguridade de um sistema de producdo com a entrada de determinado
patdgeno no rebanho, € necessario que este programa seja redesenhado e
adaptado a nova situacdo de saude do sistema em questdo. Se for econdmica,
técnica e legalmente possivel, conviver com 0s agentes introduzidos, o programa
devera preconizar normas para o emprego de vacinas, de manejo, separacao das
fases de producdo etc. que possibilitem o maximo controle da multiplicacdo e
disseminacado destes agentes bem como um minimo de impacto na produtividade do

rebanho. Assim, a biosseguranca € constituida por: isolamento da granja; controle
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de trafego; higienizacdo/sanitizacdo; quarentena (medicacdo, vacinacao);
monitoramento (registro e comunicacdo de resultados); erradicacdo de doencas;
auditorias (técnicas e de qualidade total)/atualizacéo; educacdo continuada e plano

de contingéncia.

FUNK et al. (2001) recomendam identificar e investigar os fatores de risco
associados com o aumento da eliminacdo de S. enteritidis em suinos de terminagéo
como caracteristicas dos locais de criacdo, protocolo de biosseguranca,
desempenho dos animais, medicacdo usada e temperatura ambiental. Resultados
demonstraram a alta endemicidade da S. enteritidis associada as precarias praticas
de biosseguranca e de higiene pessoal (falta de local para higiene pessoas de
funcionarios, presenca de mais de 2 pessoas/dia no recinto de terminacdo e
presenca de outras espécies animais nas instalacdes de suinos), oscilacdo de
temperatura e conversao alimentar abaixo da média esperada. A maior ocorréncia

estava diretamente relacionada com a alta densidade populacional.

SMITS e MERKS (2002) comparou 2 sistemas, erradicacdo e controle de
doencas ao nivel de granja e revelou em ordem decrescente as seguintes medidas
profilaticas: 1) erradicagcdo pelo emprego de transferéncia de embribes, SPF,
segregacdo precoce e sitios separados; 1) controle por medidas de manejo
produtivo e sanitario. O melhor método foi o de reduzir a infeccdo por teste e
descarte; vacinacdo, profilaxia medicamentosa e resisténcia genética. Estas

medidas n&o foram melhores que as de biosseguranca.

TORREMORELL (2003) cita que as medidas recomendadas tém inicio no
interior da propria granja e deve-se considerar: 1) quarentena dos animais adquiridos
(Figura 1); 2) inseminacao artificial; 3) localizacdo da granja; 4) cuidados com pessoal
gue trabalha na granja; 5) transporte representado pelo uso de veiculos da prépria
granja, impedimento de trafego interno de veiculos externos e desinfetados na
entrada da propriedade; 6) delimitacdo de &rea suja e area limpa; 7) pessoal da
granja e visitas orientados para obedecer o periodo de vazio sanitario entre visitas a
outras granjas, banho e troca de roupa e calcados ao entrar na granja, lavar as

maos antes de entrar em cada unidade e é imprescindivel que os trabalhadores néao
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criem suinos; 8) vala ao redor da granja; 9) impedir acesso de javalis; 10) retirada
dos animais mortos; 11) controle de alimentos, objetos e equipamentos, animais de

companhia, ratos, passaros (com colocacao de telas nos barracdes) e insetos.

CLARK (1997) considera 0s seguintes aspectos na concepcdo de
biosseguranca: 1) selecdo genética das reprodutoras, o desmame precoce e
segregacdo por faixa etéaria; Il) cuidado na selecdo do local para instalacdo da

granja, limpeza e desinfeccao, destinacao de cadaveres e higiene pessoal.

Para uma apreciacédo global, as medidas de Biosseguranca segundo as

variaveis e autores, estao reunidas no ANEXO 1.

A Instrucdo Normativa/SDA n°19 (BRASIL,2002) que garante a salide dos
reprodutores suideos do Brasil define Granja de Reprodutores Suideos Certificada
(GRSC) como aquela que atende integralmente as disposi¢fes basicas e especificas
estabelecidas para a certificacdo, que € baseada no monitoramento sorolégico,
aplicacdo de testes alérgicos e na sua classificacdo sanitaria, quanto a
vulnerabilidade a entrada de patégenos. Estabelece como conceito de
biosseguranga, o desenvolvimento e implementacdo de normas rigidas para
proteger o rebanho de suideos (qualquer animal do género Sus sp) contra a

introducéo e disseminacéo de agentes infecciosos na granja de reprodutores.
Determina ainda:

a) como condicbes basicas, que uma granja GRSC deve: 1) estar registrada no
setor competente do MAPA, mantendo um sistema de registro que permita a
identificacdo dos animais e de sua ascendéncia genética; 2) possuir cadastro
junto ao Servigo Oficial da jurisdicdo onde se localiza bem como registro das
informacdes sobre nascimentos, Obitos, diagnosticos de doencas, tratamentos,
programas de vacinacdo e monitoria sanitaria relativas a todos os suideos
reprodutores alojados e que devem estar a disposicdo do Servico Oficial; 3)
adotar préticas de biosseguranca para evitar a introducdo, disseminacdo e
exacerbacdo de doencas; 4) a colheita de material para realizagcdo de exames
laboratoriais e a execucao da prova de tuberculina que deve ser conduzidas sob

supervisao direta do Servico Oficial; 5) suideos destinados a reposicado e material
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de multiplicagdo animal devem ser oriundos de granjas também GRSC; 6) a
validade da certificacdo concedida pelo Servico Oficial € de 6 meses, baseado na
apresentacdo dos resultados dos exames clinicos de rebanho conduzidos por
seu Médico Veterinario responsavel técnico e dos exames laboratoriais
realizados em laboratérios oficiais credenciados. Para a tuberculose, é
necessaria a apresentacdo dos resultados das provas diagnosticas realizadas
pelo responsavel técnico da granja e na comprovacdo do atendimento das
demais exigéncias estabelecidas.

b) como condicbes especificas, que a granja GRSC deve possuir: 1) cerca periférica
com entrada Unica e sistema de higiene e de desinfeccdo para o ingresso de
pessoas e veiculos; 2) embarcadouro/desembarcadouro localizado junto a cerca
periférica; 3) livro de registro de visitas constando as visitas realizadas em outras
granjas de suideos, laboratorios, matadouros-frigorificos ou outros locais onde
existam suideos e que tenha praticado vazio sanitario de 72 horas; 4) sistema de
desinfeccdo destinado aos materiais e equipamentos; 5) existéncia de vestiario;
6) sistema de abastecimento de agua; 7) sistema de destino de cadaveres e

restos de partos.

c) A avaliacdo do grau de vulnerabilidade das granjas GRSC para a entrada de
patégenos apoiado na aplicacdo de um questionario especialmente delineado
considera 0s seguintes aspectos: 1) distancia em relacdo a unidade de producdo
de suinos mais préoxima nao certificada ou abatedouro de suinos; 2) densidade
de rebanhos de suinos em um raio de 3,5 km; 3) ndmero de granja (S)
fornecedora (s) de suinos para fins de reposicédo; 4) distancia da rodovia que
transporta suinos; 5) qualidade do isolamento da granja relativamente a
caracteristicas desejaveis; 6) qualidade do isolamento da granja relativamente a
existéncia de cinturdo verde e suas caracteristicas desejaveis; 7) controle de
visitas; 8) existéncia de quarentenario; 9) racdo fornecida aos animais
relativamente a adicdo de farinha de origem animal; 10) origem da racao

fornecida aos animais; 11) transporte de alimento usado na granja.
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d) Estabelece ainda, relativamente aos niveis sanitérios, que a GRSC deve ser livre
de peste suina classica, doenca de Aujeszky, brucelose, tuberculose, sarna e

livre ou controlada para leptospirose.

Assim, para a Peste Suina Classica refere: realizacdo de provas
sorolégicas a intervalo de seis meses pelo emprego de teste ELISA de sorte que, os
soros que resultarem suspeitos ou positivos devem ser submetidos a provas
complementares diferenciais, por meio de testes de neutralizagdo, incluindo os
diferenciais para Diarréia Viral Bovina. Para a granja ser certificada ou recertificada,

todos os animais da amostra devem ser negativos.

Para a Doenca de Aujeszky refere: ndo proceder a vacinacdo dos
suideos, realizacdo de provas sorologicas a intervalos de 6 meses pelo emprego de
teste ELISA, de sorte que 0s soros que apresentarem positivos sdo submetidos ao
teste de neutralizagcdo para confirmacdo. Para a granja ser certificada ou

recertificada, todos os animais da amostra devem ser negativos.

Para a Brucelose refere: realizacdo de provas soroldgicas a intervalo de
seis meses, pelo emprego de antigeno acidificado tamponado ou outro aprovado
pelo MAPA, de sorte que 0s soros reagentes sdo submetidos as provas
complementares do 2mercaptoetanol e/ou fixacdo de complemento. Para a granja

ser certificada ou recertificada, todos os animais da amostra devem ser negativos.

Para a Tuberculose refere: a aplicacéo a intervalo de 6 (seis) meses, da
prova comparativa empregando tuberculina PPD bovina e PPD aviaria cuja leitura é
realizada decorrida 48 horas, com uso de régua milimétrica ou paquimetro, medindo-
se o didmetro maior da reagcdo figura 2. A interpretacdo do teste € de rebanho,
considerando a média aritmética das reacdes superiores a 0,5 cm. Para a granja ser
certificada ou recertificada, todos os animais da amostra devem ser negativos para
PPD bovina ou se houver reagcédo positiva, desde que a média do diametro desta
reacdo seja inferior & média do didmetro das reacbes a PPD aviaria. A granja sera
considerada negativa para tuberculose bovina se a média do didametro das reacdes a
PPD bovina for menor que a média do diametro das rea¢des a PPD aviaria com

suspensao da certificacdo e aplicadas medidas de saneamento. Se a média do
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didmetro das reacbes a PPD aviaria for maior que a da reacdo a PPD bovina, o
plantel sera considerado infectado por micobactérias do complexo avium. Neste
caso, a granja nao perdera a certificacdo e deverd ser implantado, no

estabelecimento, um programa de controle.

Para a Leptospirose refere duas situacdes: a) obrigatoriedade de controle
sorolégico a intervalos de 6 meses pelo emprego da prova sorolégica de
microaglutinacdo e os soros testados frente aos sorovares L. canicola, L. pomona, L.
hardjo, L. grippothyphosa, L. icterohaemorrhagiae e L. bratislava. Para a granja ser
certificada ou recertificada, todos os animais da amostra devem ser negativos. b) a
vacinagdo podera ser praticada,como opcional, a vacina devera conter todos os

sorovares acima mencionados e esta condicdo sera mencionada no certificado.

Para a sarna refere: realizacdo de dois exames de raspado de pele a
intervalo de 2 a 3 meses, de 5 reprodutores e 5 suinos de terminacado identificados
pelo veterinario oficial, por meio de exame clinico, como potenciais portadores de
sarna (animais com lesdes da pele). Para a granja ser certificada ou recertificada,

todos os animais da amostra devem ser negativos.

Para fins de certificacdo, serdo considerados dois testes negativos
consecutivos com intervalo de dois a trés meses, para todas as doencas previstas

nesta Instruc&o, exceto para sarna.

Para a amostragem refere: no primeiro teste sera examinada totalidade do
rebanho de reprodutores e no 2 teste e monitoramentos posteriores, sera utilizada
uma tabela construida segundo THRUSFIELD (1986) baseado no principio de se
estabelecer o tamanho da amostra para se detectar pelo menos um animal positivo

para uma prevaléncia estimada de 5% e nivel de confianca de 95%.

No ANEXO 2 estdo reunidos o0s conhecimentos de importancia
epidemioldgica para avaliacdo da vulnerabilidade a entrada de patdégenos, objeto de

certificagdo de Granjas de Reprodutores Suinos Certificada.
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3.4. Peste Suina Classica

Doencga natural dos suideos domésticos e silvestres causada por um virus
do género Pestivirus e da familia Flaviviridae a qual inclui o virus da diarréia viral
bovina (VAN OIRSCHOT,1992). Importante em decorréncia dos elevados prejuizos
face a caracteristica devastadora pela alta mortalidade na sua forma classica ou
devido ao intenso comprometimento da reprodugdo na sua forma crbnica ou

subaguda.

Classificada na lista A da OIE, razdo pela qual muitos paises tém
implantado programas de erradicacdo. Permanece endémica na Asia e nas
Américas Central e do Sul como também em parte da Europa e em muitos paises
africanos e em alguns paises como Estados Unidos e Canada ja se encontra
erradicada (MOENNING,1988). O Brasil encontra-se parcialmente livre havendo a
delimitacdo de uma zona Livre de PSC composta por 14 estados: Rio Grande do
Sul, Santa Catarina, Parana, Sao Paulo, Minas Gerais, Espirito Santo, Rio de
Janeiro, Mato Grosso do Sul, Mato Grosso, Goias, Tocantins, Distrito Federal, Bahia,
Sergipe (BRASIL, 2001).

O virus da PSC sobrevive a baixas temperaturas e em carnes
processadas (curadas e defumadas), é parcialmente resistente a temperatura
moderada de 56° C, inativado em pH abaixo de 3,0 e acima de 11,0, inativado por
desinfetantes como cresol; hidroxido de sodio a 2%; formalina a 1%; carbonato de
sédio (4% anidro ou 10% da forma cristalina); detergentes ibnicos e néo idnicos;
iodoforos fortes a 1%; e acido fosférico. E sensivel ao éter, fenol , cloroférmio e
propiolactona 0,4% (TERPSTRA , 1988).

Na cadeia epidemioldgica, as fontes de infec¢do sdo os doentes (tipicos e
atipicos), portadores (sdo, em incubacéo e convalescente) e reservatorios (javalis).
As vias de eliminacdo sdo representadas pelas secrecdes, excrecdes, sémen e
sangue principalmente. As vias de transmissdo sdo representadas pelo contagio
direto (coito), contagio indireto (fébmites como objetos, utensilios, equipamentos,

roupas, calgados), alimentos e transmissao transplacentaria. A porta de entrada é
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representada pela mucosa oral, mucosa do aparelho reprodutor e corddao umbilical
principalmente (BEER, 1999; TERPSTRA 1988; DE SMIT, 2000). Apos a entrada no
organismo do animal susceptivel através a via mais freqlente representada pela
mucosa oral, o virus penetra nas células das tonsilas onde ocorre intensa replicacao,
disseminacgédo pela via linfatica e a viremia pode ser observada 24 horas depois da
infeccdo. A replicacdo secundaria do virus ocorre em linfocitos circulantes, células
endoteliais dos vasos sanglineos e linfaticos, tecido linféide visceral e medula 6ssea
e gque sdo responsaveis pela viremia que perdura de 5 a 6 dias quando entdo tem
inicio eliminagcdo pelo organismo do hospedeiro (VAN OIRSCHOT, 1992;
TERPSTRA, 1988; BEER, 1999). Os sinais clinicos e lesdes macroscoépicas sao
elementos fundamentais para fins de diagnéstico, pois na forma aguda de PSC, a
temperatura é sempre elevada (41° C) e sdo observadas lesdes como petéquias
difusas (nos rins, laringe e vesicula) e infartamento esplénico. Leitbes se mostram
amontoados e pode ser observado: eritema na pele, pneumonia, conjuntivite, ataxia,
paresia, cianose da pele (extremidades das orelhas, focinho, cauda e membros) ,
alta mortalidade que ocorre entre 5 a 15 dias apdés o aparecimento dos primeiros
sintomas. Na forma cronica observa-se prostracdo, apetite irregular, febre, diarréia
(pode perdurar por meses), aparente recuperacao seguida de recaida e morte. Na
forma congénita observa-se tremor congénito, crescimento retardado durante
semanas e evolucdo para a morte. Na forma sub-aguda tem-se pirexia, inapeténcia,
fetos nascidos mortos, mumificados ou reabsorvidos; leitdes nascidos vivos

congenitamente afetados e abortamentos séo raros (TERSPTRA, 1988).

O diagnostico laboratorial pode ser conduzido através do teste de ELISA
(Enzyme Linked Imune Sorbent Assays); isolamento viral em cultivo celular de
fragmentos de tecidos colhidos na necropsia (amidalas, baco, rins, ganglios
faringeos e mesentéricos, porcéo distal do ileo); avaliacdo de presenca do virus em
cortes de tecidos empregando-se testes como imunofluorescéncia direta,
soroneutralizagdo revelado por anticorpos fluorescentes ou pela peroxidase ou
deteccdo do genoma viral através do PCR (TERPSTRA, 1988 ; DE SMIT, 2000). A
prova de ELISA representa um valioso instrumento de triagem (COLIIN et al., 1997)
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e a posterior diferenciacdo entre pestivirus pode ser conduzida por prova de
neutralizacdo (WENSWOORT et al., 1989)

Na profilaxia, as medidas de controle envolvem a notificacdo obrigatéria
ao orgao oficial de Defesa Sanitaria Animal(BRASIL IN 47,2004) e h4d que se
sacrificar os suinos infectados e o0s comunicantes com posterior destruicdo ou
enterramento das carcacas, eliminacdo de materiais potencialmente contaminados,
desinfeccao das instalacdes e equipamentos, identificagdo das Zonas infectadas de
protecdo e de vigilancia, Investigacao Epidemiolégica detalhada, aplicacdo de um
plano de contingéncia, ldentificacdo do risco de aparecimento de novos focos
(BRASIL. Instrucdo Normativa 27, 2004) (Figura 3). As medidas preventivas
requerem a proibicio de uso ou mediante a esterilizacdo dos residuos da
alimentacdo humana (BRASIL. Instrucdo Normativa 82, 2003), controle do manejo
sanitario e produtivo, Vigilancia Soroepidemiologica periddica dos reprodutores,
identificacdo e registros de indicadores zootécnicos (BRASIL. Instrucdo Normativa
19, 2002). A imunoprofilaxia ativa vem sendo banida naqueles paises declarados
livres, excetuadas as areas infectadas que poderdo praticar a vacinagdo somente
sob controle das autoridades sanitarias, desde que disponham de vacinas com
marcadores ou de subunidades que elicitam a elaboracdo de anticorpos distinguiveis

daqueles decorrentes de infec¢ao natural (DE SMIT, 2000).

3.5. Doenca de Aujeszky ou Pseudoraiva

Doenca de Aujeszky (DA) descrita pela 1 vez em 1813, nos EUA, em
bovinos com manifestacdo de intenso prurido e ocasionalmente fatal. O termo
pseudo-raiva foi empregado pioneiramente em 1849 na Suica devido a semelhanca

com os sintomas da raiva (BEER, 1999).

A etiologia ndo bacteriana foi estabelecida em 1902 por Aujeszky e a
etiologia viral em 1910 por Schmiedhofer com base em estudos com filtrados de
materiais obtidos de animais sacrificados e em 1934 Sabin e Wright identificaram

como sendo um herpesvirus imunologicamente relacionado com o herpes simples e
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Herpes B humano (KLUGE et al., 1992). Conceituada como doenca causada por um
Alfaherpesvirus que infecta o sistema nervoso central e outros érgaos tais como o
aparelho respiratério e virtualmente todos mamiferos (carnivoros, herbivoros,

primatas), exceto o homem, sdo susceptiveis.

Primariamente associado aos suinos, hospedeiro natural, que
permanecem com infeccao latente depois da recuperacdo e que sdo responsaveis

pela persisténcia do virus na natureza (ZUFFA, 1986).

Apresenta distribuicdo geografica cosmopolita. Em alguns paises como
Inglaterra e Dinamarca, a doenca ja esta erradicada. Sdo considerados paises livres
o Canadé Austrdlia, Suécia e Finlandia. No Brasil, a doenca de Aujeszky é endémica
em muitos Estados e atualmente, a maior ocorréncia € observada em Santa Catarina
(SOBESTIANSKY, 2002).

Na cadeia epidemioldgica, as principais fontes de infeccdo sdo os
portadores, doentes e reservatorios que eliminam o virus pelas secregbes oro-
nasais, sémen e colostro/leite. As vias de transmissdo sao a aerogena, Inseminacao
artificial e transplacentaria. Sao particularmente susceptiveis os fetos e reprodutoras
(SOBESTIANSKY et al., 1999).

Apds a penetracdo do virus no organismo do animal susceptivel, ocorre
intensa replicacdo alcancando altos titulos na porta de entrada, ou seja, no espaco
nasofaringeo e tonsilas e também nas células de ganglios nervosos, determinando o
aparecimento de sintomas de natureza nervosa (KLUGE et al., 1992). Esta virose é
mais freqientemente de carater subclinico observada em animais mais velhos e
guando a doenca se manifesta, esta ocorre entre leitdes jovens e porcas em
gestacdo nos quais doenca pode ser de natureza aguda revelando temperatura
elevada (41° C), inapeténcia, vomito, sede, excitacdo, contracdes musculares e
meningoencefalite nos leitbes nos quais se observa alta mortalidade cerca de 1 a 2
dias ap6s o aparecimento dos sintomas. Nos casos crbnicos ocorre transtornos
reprodutivos como abortamento, natimortortalidade ou nascimento de leitbes com

baixa viabilidade, retorno ao cio nas primeiras semanas de gestacao e infertilidade.
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Essas complica¢des reprodutivas ocorrem devido a infec¢cdo dos fetos na fase de

viremia na fémea.

A persisténcia do herpesvirus € un fator de complicacdo dos programas
de profilaxia em granjas porgue, nos portadores, pode ocorrer reativacdo da infeccéo
com reeliminacdo do virus para o meio ambiente e assim, disseminando para outros
animais. (MAES e PENSAERT, 1984; PENSAERT et al.,, 1990). A laténcia é um
desafio para a imunoprofilaxia contra herpesviroses que podera apresentar maior ou
menor duracdo da imunidade na dependéncia do tipo de vacina empregada
(SCHANG e OSORIO., 1993).

O diagnostico laboratorial direto pode ser conduzido através do
isolamento viral a partir de soro sanguineo dos animais suspeitos, cultura de tecidos
de animais mortos (cérebro, bago e pulmao, tonsilas, faringe) e inoculagdo em
cultura de tecidos de embrido de galinha, rim de suino ou de coelho e de testiculos
de bovinos jovens ou comprovando a presenca do virus por testes como
Imunofluorescéncia, ELISA, SN ou PCR. No diagnéstico indireto, anticorpos contra o
virus da Doenca de Aujeszky, pode ser demonstrado por neutralizacdo viral,
aglutinacdo em latex ou por ELISA (Enzime-linked immunosorbente assay) cujo kit
inclui um soro padrao internacional do OIE que define o limite inferior de
sensibilidade para testes de rotina que devem ser adotados pelos laboratérios (OIE,
1996).

Na profilaxia, o controle ou a erradicacdo pode ser conduzido com ou sem
emprego de vacinas (viva modificada ou inativada deletada ou de subunidade)
cabendo mencionar que animais vacinados permanecem eliminando o virus para o
meio ambiente em decorréncia da laténcia que se instala. A Nova Zelandia foi
declarada livre da Doenca de Aujeszky em 1997 que foi alcancada gragcas ao
esforco baseado na criacdo de fundo privado pelas industrias e pela combinacéo de
sorologia, vigilancia em matadouro, teste e sacrificio, despovoamento, vacinagéo e
restricdio de movimento (PANNETT et al.,1999). Vacinas obtidas com recurso de

engenharia genética tém sido valiosos para fins de distingdo sorolégica de animais
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vacinados e infectados e com minima quantidade de virus vacinal eliminado pelas
secrecdes oronasais (McCFERRAN e DOWN., 1975; MARCHIOLI et al., 1987).

3.6. Brucelose Suina

Conceituada como doenca contagiosa de suinos, pertencente a Lista B do
OIE, que pode acometer acidentalmente varias outras espécies de animais incluindo
o homem. Causada quase que exclusivamente pela Brucella suis, bactéria
intracelular facultativa, pertencente ao género Brucella, o suino é o hospedeiro
preferencial no qual a doenca € de evolucdo crébnica e as lesbes sé&o
caracteristicamente granulomatosa difusa ACHA e SZYFRES, 2001; METCALF et
al.,1994).

Os sintomas mais comuns sdo o0 abortamento no Ultimo terco da
gestacdo, aumento da taxa de mortalidade de leitdes, comprometimento do sistema
Osteo articular, esterilidade e orquite unilateral nos reprodutores. Ocasionalmente 0s
suinos podem ser infectados pela B. abortus, porém esta espécie ndo persiste na
populacdo de suinos. O homem pode se infectar com B. suis e a doenca é
denominada febre ondulante (CARTER e CHENGGAPA, 1997; METCALF et
al.,1994). Sua distribuicdo geografica é cosmopolita e na América Latina é
considerada de ocorréncia endémica BEER 1999). Na transmissdo, as fontes de
infeccdo mais importantes sdo o portador em incubacdo e doente e menos
importante € o reservatério; a via de eliminacdo é representada pelo sémen e fetos
abortados incluindo involucros fetais; a via de transmissdo é representada pelo
contagio direto — coito - e pelo contagio indireto - alimentos e agua contaminadas
com material de abortamento - e a elevada resisténcia do agente etiologico as
condi¢cdes do meio ambiente propicia sobrevivéncia a baixas temperatura, destruicdo
pela acdo de raios solares por 2-4 horas de exposicao, pela pasteurizacéo e pelos
desinfetantes comuns (BEER, 1999). A profilaxia € pautada na identificacdo e
eliminacdo das fontes de infec¢do, adocao de medidas de saneamento com vistas a

disposicdo adequada dos elementos que constituem as vias de eliminagéo, limpeza
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e desinfecgéo das instalacdes e fomites que sédo as vias de transmisséo e aquisicao
de animais de procedéncia conhecida colocados em quarentena ou vigilancia
sanitaria (BEER, 1999; MUNOZ, 1999).

Para o diagnéstico indireto da brucelose suina dispde-se de testes de
elevada sensibilidade como o de ELISA (indireto e competitivo) e a prova de
fluorescéncia de polarizacdo. Em decorréncia de sua praticidade e da reacgao
cruzada com antigeno de B. abortus, a prova de soroaglutinagédo rapida em placa é
a mais freqlientemente utilizada em nivel de rebanho e de pouca validade individual
(BEER, 1999). A prova do Antigeno Acidificado Tamponado (AAT) € a mais indicada
para fins de triagem por ser rdpida, pratica, pouco dispendiosa e de maior
sensibilidade quando comparado as outras provas usuais. Na execucdo da AAT, a
suspensao antigénica € diluida a 8% numa solucdo tampéo pH 3,65 para aumentar
o0 poder de aglutinacdo da IgG; (pouco ativa em pH neutro e o comportamento €
alterado pela acidificagdo do meio), destréi aglutininas inespecificas e reduz a
reatividade das IgM, diminuindo as reacdes cruzadas com outros agentes de
doencas. E prova de natureza qualitativa e ideal para fins triagem na vigilancia de
rebanhos. Como prova confirmatoria € recomendada a prova do 2-Mercaptoetanol
(ME) que aumenta a especificidade do teste de aglutinacéo pelo tratamento do soro
com um agente redutor, o 2-mercaptoetanol, que destréi as pontes dissulfidricas da
IgM, inativando assim a sua habilidade aglutinante e evitando a ocorréncia da
maioria das reacdes inespecificas. A prova do 2ME, assim como a TRB (Teste Rosa
Bengala) e a RFC (Reacédo de Fixacdo de Complemento) séo utilizadas na deteccdo
de casos cronicos (CASAS-OLASCOAGA, 1974), utiliza o mesmo antigeno usado
para a SLT (soroaglutinacdo lenta), porém diluido em salina comum (o0 proprio
mercaptoetanol realiza a fungéo de inibidor bacteriano dispensando o uso do &cido
fénico ou fenol) na proporcdo de 1:50 ou a 2%. A prova deve ser realizada pareada
com a SLT. Em alguns casos para confirmacdo também pode ser usada a RFC A
prova deve ser executada pareada com a prova de Soro aglutinacéo lenta em tubos
(INSTITUTO BIOLOGICO, 2003).
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3.7. Tuberculose e Micobacterioses

A tuberculose (Tb) é uma doenca infecciosa que nos casos tipicos tem
carater cronico e acompanhado de processos inflamatoérios especificos, causado
pelo bacilo de Koch do género Mycobacterium e afetando o homem e animais
(mamiferos e aves). Mamiferos sdo susceptiveis ao M. bovis, M. avium e M.
tuberculosis. (THOEN,1992) No caso do M. bovis, a fonte de infeccdo para suinos
sdo os bovinos que eliminam a bactéria pelas fezes (PATERSON,1949) e assim, 0s
suinos infectam-se pela via digestiva e ocasionalmente por via aerégena . eliminam
de seu organismo através das fezes e excepcionalmente pelas secre¢des oro nasais
pelos animais mais velhos (ACHA e SZYFRES, 2001). Quando da eventual
transmissdo aerdégena a partir de secrecdes oro nasais, é necessario considerar que
este mecanismo de transmissédo, ndo apenas de tuberculose, como de qualquer
doenca respiratoria, a aglomeracdo e alta densidade populacional sao fatores
predisponentes de importancia epidemiolégica (CORTES,1993). A M. bouvis,
penetrando pela mucosa oral dos suinos, instala-se primariamente nas amidalas
e/ou mucosa intestinal que podera ou ndo generalizar-se e quando isto ocorre, sao
atingidos linfonodos mesentéricos principalmente embora possam ser acometidos 0s
faringeos, maxilares e cervicais. O foco primario, a necrépsia, € observado nas
amidalas e na porcdo terminal do intestino delgado que se inicia com Ulceras e
evoluem para a caseificacdo e podem ai permanecer limitados ou generalizar
formando nédulos de diferentes dimensdes em outros 6rgdos e na membrana
serosas. O diagnéstico clinico esta bastante dificultado e had que se recorrer a
procedimentos laboratoriais de isolamento ou a testes de sensibilizagcdo como a
tuberculina aplicada na prega da base do pavilhdo auricular, que nos casos positivos
revela intensa inflamacdo que pode estar acompanhada de necrose(BRASIL,1994)
(Figura 2). A profilaxia repousa na identificacdo e sacrificio dos animais reagentes e

evitar criacdo de suinos e bovinos em um mesmo local (BEER, 1999).

A micobacteriose dos suinos causada pelo complexo M. avium (MAC)

também conhecidos por linfadenite tuberculéide sdo infeccdes caracterizadas por
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lesbGes granulomatosas localizadas principalmente nos linfonodos mesentéricos e da
cabeca (MORES et al., 1999). S&do provocadas por micobactérias classificadas como
ndo tuberculosas ou atipicas, o M. avium, M. intracellulare, M. fortuitum, M.
scrofulaceum e M. silvaticum, entre outros e na suinocultura tecnificada séo

importantes as duas primeiras espécies mencionadas (THOEN, 1992).

A importancia das micobacterioses tem aumentado significantemente nos
ultimos anos em decorréncia, de um lado, pelo potencial como zoonose sendo o
homem e os animais domésticos infectados a partir de uma fonte de infeccéo
comum representada por aves de vida livre (ACHA e SZYFRES., 2001). Por outro
lado, sé@o elevados os prejuizos econbmicos que acarreta aos produtores e as
industrias em funcéo da depreciacdo das carcacas afetadas. Na regido Sul do Brasil,
a prevaléncia estimada em suinos abatidos em 1996 foi igual a 0,9%
(SOBESTIANSKY et al., 1999) e relativamente ao abate de 1999 de 12,6 milhdes de
suinos sob Inspecdo Federal (SIF), o prejuizo decorrente das condenacbes de
carcaca por linfadenite foi da ordem de 3,3 milhdes de ddlares, ou seja, 20 dolares
por animal abatido. Estudos conduzidos nesta regido revelaram que, dentre as 111
amostras de bactérias isoladas a partir de linfonodos com lesGes granulomatosas,
107 (96,4%) eram M. avium e apenas 4 (3,6%) eram M. bovis (SIRCILLI et al.,
1999).

A ocorréncia de micobacterioses pelo MAC em suinos esta diretamente
relacionada ao contato direto ou indireto com aves. A principal porta de entrada de
micobactérias no organismo dos suinos € a mucosa digestiva em consequéncia a
ingestdo de leite ou produtos lacteos contaminados, residuo de cozinha e frigorifico,
agua,secrecdes contaminantes e alimentos contaminados com fezes de aves (ACHA
e SZYFRES, 2001).

A distribuicdo geografica das micobacterioses € mundial e na sua cadeia
epidemiologica tem-se como fontes de infeccdo mais importantes para suinos os
reservatorios representados por aves domésticas e silvestres que eliminam

micobactérias pelas fezes.
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ApoOs a infeccdo de suinos, as micobactérias avidrias causam lesbes
primarias no trato intestinal principalmente nos linfonodos regionais, particularmente
0Ss mesentérico, cervical ou o submandibular desenvolvendo lesdes que podem
permanecer limitadas aos linfonodos regionais. Suinos infectados eliminam as
micobactérias pelas fezes, com maior intensidade entre 35 a 42 dias ap0s a infeccéo
contaminando o meio ambiente e seus componentes (MORES et al., 1999) embora
se discuta a importancia epidemiologica dos suinos como fontes de infeccdo para
outros animais (ACHA e SZYFRES, 2001).

A patogenia da infeccdo por MAC nédo estéa totalmente esclarecida, mas é
possivel diferenciar macro e microscopicamente das lesées causadas por M.bovis,
gue geralmente apresenta infeccdo de forma generalizada (THOEN,1992). A
infeccdo causada por M.bovis, segundo (SILVA et al., 2001) pode apresentar
infeccbes generalizadas, caracteristicas da Tb classica. A infeccdo por MAC é
assintomatica detectada no abate, pela presenca de lesdes granulomatosas
predominantemente nos linfonodos mesentéricos e nos submandibulares. A forma

generalizada é bastante rara em suinos.

O diagnostico da infeccdo por micobactérias em suinos apresenta
algumas dificuldades principalmente pela inexisténcia de um teste individual pratico.
Nos suinos vivos usualmente o teste utilizado é a tuberculinizacdo, com tuberculina
bovina e aviaria (comparada) no Brasil, obedece a metodologia desenvolvida pela
Embrapa Suinos e Aves* na qual sdo utilizadas as tuberculinas PPD (Purified
Protein Derivative) bovina e aviaria, produzidas segundo a Portaria SDA/ MAPA
64/94 de 18/03/1994 (BRASIL,1994). O diagnéstico laboratorial pode ser realizado
através de isolamento da micobacteria, exame histopatologico e teste sorologico de
Imunoperoxidase. O isolamento € um procedimento demorado e oneroso e
recomenda-se apenas para fins de pesquisa ou para confirmacdo do diagnéstico é
realizado a partir de linfonodos cervicais ou mesentéricos com lesdes. A
visualizacdo da bactéria ao exame histopatolégico de tecidos musculares, masseter
e diafragma, figado e linfonodos e teste de imunoperoxidase com anticorpo
monoclonal produzido com extrato celular de M.avium s&o procedimentos mais
praticos. (TIMONEY et al., 1988).
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O teste de tuberculina comparada ,utilizando tuberculina aviaria e bovina
permite diferenciar rebanhos infectados por micobactérias do complexo avium
daqueles por M.bovis ou M. tuberculosis, apresenta sensibilidade e especificidade
baixas para identificacdo individual, mas pode ser utilizado com sucesso em
rebanhos. As tuberculinas sédo inoculadas, na dose de 0,05 mg de PPD por via intra
dérmica (face dorsal da orelha) e a leitura feita com o auxilio de paquimetro ou régua
Para fins de diagndsticos sao considerados todas as rea¢des com diametro maior ou
igual & 0,5 cm para calcular a média aritmética de todos os animais. Se a média do
didametro dos reagentes for maior frente ao PPD aviério trata-se de uma infeccdo por
micobactéria do complexo avium e se a média do diametro dos reagentes for maior a
PPD bovino trata-se de uma infec¢cdo por M. bovis ou M. tuberculosis. Em trabalho
realizado por pesquisadores da Embrapa Suinos e Aves, as médias das reacdes
foram maiores (P<0.05) para a tuberculina aviaria, comparativamente a tuberculina
bovina, tanto em suinos infectados naturalmente como suinos infectados
experimentalmente intradérmica na face dorsal da orelha esquerda (tuberculina
aviaria) e na face dorsal da orelha direita (tuberculina bovina). A leitura é realizada
apos 48 horas decorridas da inoculacédo através da medicdo do diametro maior da
reacao (MORES et al., 1999).

Na profilaxia depara-se com a dificuldade na identificacdo das fontes de
infeccdo face a evolucédo cronica da doenca, pois as lesGes sdo detectaveis apenas

de 2 a 4 meses decorrentes da infec¢ao.

De acordo com o MAPA (BRASIL ,2002), nos rebanhos positivos para
M.avium, os animais reagentes devem ser isolados e eliminados, e os negativos
retestados a partir de 60 dias da ultima tuberculinizacdo, além disto, devera ser
implantado no estabelecimento um programa de controle,entretanto a granja nao
perdera a certificacdo. Os animais com finalidade de abate sdo encaminhados para
estabelecimentos sob inspecdo oficial sanitaria com a informacdo de que sé&o
oriundos de granja positiva para tuberculose. Em rebanho infectado por M. bovis, a
granja perdera temporariamente a certificacdo e deverdo ser implantadas medidas
de saneamento e sistema de controle pertinente. Em rebanho suspeito, devera ser

conduzida nova tuberculinizacdo do rebanho ou provas laboratoriais de identificacéo
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das Micobactérias envolvidas. Para os animais reagentes positivos isolados do

rebanho para fins de abate sanitério € estabelecido:

a) Abate sanitério realizado em estabelecimento sob Inspec¢édo Sanitaria Oficial;

b) O Servico de Inspecédo do estabelecimento deve ser notificado com antecedéncia
minima necesséaria, a permitir a ado¢cdo das medidas previstas nas normas
técnicas;

c) Na impossibilidade de abate sanitario em estabelecimentos sob inspecdo, os
animais devem ser sacrificados e destruidos na propriedade sob fiscalizacao

direta do servico de defesa sanitaria animal.

E importante a recomendacio de se destinar carcacas comprometidas,
detectadas ao nivel de frigorifico, de acordo com o grau de comprometimento da
lesdo, para serem parcial ou totalmente rejeitada ou ainda destinada ao
aproveitamento condicional como fusédo, cozimento ou conserva em obediéncia aos
procedimentos emanados do SIF (BRASIL Decreto 30.691,RIISPOA art.196 de
29/03/1952). O contato com solo, agua e materiais usados para cama, como a
serragem ou maravalha, podem ser vias de transmissao principalmente do M. avium.
(THOEN, 1991). Os suideos reagentes positivos quando destinados ao abate
sanitario, deverdo estar identificados e acompanhados de documento de transito,

informando a condi¢&o de positivo.

Face a importancia econdmica na cadeia produtiva, bem como o risco de
saude publica, faz-se necessario maior conhecimento de sua epidemiologia com
vistas a prevencao e reducdo de sua prevaléncia nas granjas de suinos(MARTIN et
al., 1987). Alguns trabalhos realizados nesta direcdo empregam algumas estratégias
para controle mencionando fatores de risco (variaveis explicativas) passiveis de
controle como a limpeza e desinfeccdo de comedouros, bebedouros e baias;
lavagem periddica de caixa d’dgua e desinfeccdo com hipoclorito de sodio;
adequado dimensionamento dos espacos nas instalacdes, sua conservagao e
controle ao acesso de insetos, roedores e aves; uso de maravalha previamente
submetido a tratamento térmico; Unico veiculo para transportar racdo e animais

vivos; limitar acesso de outros animais na fabrica de racdo; armazenagem adequada
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de racao para evitar entrada e presenca de aves domésticas ou silvestres (AMARAL
etal., 2001; SILVA et al., 2001; WOODGER e GREZZI, 2002).

3.8. Leptospirose

Doenca infecciosa que acomete varias espécies animais incluindo o
homem e causada por diferentes sorovares de Leptospira (TAYLOR,1986) . Em
suinos determina transtornos reprodutivos como abortamentos, natimortalidade,
nascimento de fetos mumificados e nascimento de leitbes de baixa viabilidade
comprometendo sobremaneira plantéis de reproducdo da suinocultura mundial
(RYLEY,1954). A distribuicdo geografica é mundial, no entanto, o impacto
econdbmico da doenca esta restrito a criacbes industriais do hemisfério Norte, da
Nova Zelandia, da Argentina e do Brasil (ELLIS,1992).

O agente etiologico é um espiroqueta aerdbico e existem identificados 23
(vinte e trés) sorogrupos da Leptospira que reune os diferentes sorotipos. E séo
particularmente importantes para suinos por causarem transtornos reprodutivos os
sorotipos L. pomona, L. icterohaemorrhagiae, L. tarassovi, L. canicola, L.
gryppotyphosa, L. bratislava e L. muenchen (ACHA e SZYFRES., 2001).

Na cadeia epidemiolégica tém-se como fontes de infeccdo mais
importantes os proprios suinos e o0s roedores (reservatorios). O hospedeiro
preferencial para a L. icterohaemorrhagiae persistir na natureza sao os roedores e
cées, da L. gryppotyfosa sdo os roedores e da L. pomona séo os bovinos e suinos
(ACHA e SZYFRES, 2001; BEER, 1999). Suinos eliminam intermitentemente pela
urina grande quantidade de leptospiras entre 30 e 60 dias apdés a infeccao,
disseminando rapidamente o agente numa granja nas condicbes de doentes e
portadores( RYLEY,1954b). O suino pode atuar como reservatério desta bactéria
para outras espécies animais incluindo o homem devido o longo periodo de
transmissibilidade, elevado titulo de leptospiras na urina e prolongado tempo de
leptospiremia. A porta de entrada € representada pela mucosa oral
(SOBESTIANSKY et al., 1999).
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Leptospiras sdo eliminadas, além da urina, pelos fetos abortados e
descargas uterinas eliminadas pelas fontes de infec¢cdo contaminam agua de bebida,
alimentos , instalacdes e ingressam no organismo do susceptivel pela via oral, pele
lesada, conjuntiva e também pelo coito (STRAW, 1992). A bacteremia ocorre 1 a 2
dias decorridos da infeccdo e as aglutininas anti-leptospiras séo detectadas no
sangue apos 5 a 10 dias da infeccdo, alcancando nivel maximo em 3 semanas
(RYLEY e SIMMONS, 1954b). Segue-se a esse periodo a localizagdo de leptospiras
nos tubulos proximais renais com eliminacdo pela urina e no Utero de matrizes

gestantes, provocando abortamentos e morte embrionaria ou fetal (RYLEY, 1954).

Quadro sub-clinico é o mais freqientemente observado, porém quando a
doenca se manifesta, esta é observada preponderantemente entre leitdes jovens e
porcas em gestacdo. A doenca aguda é caracterizada por elevacdo da temperatura
corporal, prostracdo e anorexia que muitas vezes nado é percebida e a recuperacao
espontanea ocorre em uma ou duas semanas. Em casos cronicos, a leptospirose
causa transtornos reprodutivos como abortamento, natimortalidade ou nascimento
de leitGes de baixa viabilidade, retorno ao cio nas primeiras semanas de gestagcao e
infertilidade. Essas complicacdes reprodutivas sao decorrentes da infeccéo dos fetos
na fase de leptospiremia na fémea (TAYLOR,1981).

Durante o periodo de leptospiremia, o animal apresenta febre, mialgias,
conjuntivite. Podem ser observadas petéquias na pele, hemorragias
gastrointestinais, hepatomegalia e ictericia. Os abortos tardios na gestacdo ou
neonatos fracos representam o0s sintomas mais evidentes da presenca da
leptospirose num rebanho de suinos (THIERMANN,1991)

O principal fator de manejo no controle desta doenca € a prevencao do
contato direto ou indireto com os reservatorios domésticos e sinantrépicos. Mediante
um caso clinico da doenca,as melhores opg¢des sdo o emprego combinado de
dihidro-estreptomicina injetavel (25 mg/kg de peso vivo) (DOBSON,1974), seguida
de vacinacdo das matrizes e cachacos(plantel de risco) e a partir de entdo a

vacinacdo regular dos reprodutores, ou a medicacdo na racdo com clor ou
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oxitetraciclina na racéo a base de 600 gr/tonelada de ragdo continuamente ou em
meses alternados (STALHEIM 1967).

Sendo a leptospirose uma importante zoonose de carater ocupacional,
pertencem a populacdo de risco ,0s individuos relacionados com o manejo e abate
de suinos( MARTIN,1987).

O diagnodstico esta baseado na observacdo dos sinais clinicos e na
aplicacdo criteriosa de testes de laboratério direto (cultura e isolamento de tecidos
ou fetos abortados) e indireto como a imunofluorescéncia indireta, ELISA e
aglutinacdo microscoépica, (COLE et al., 1980; FAINE et al.,, 1999) consideram
positivos 0s soros que apresentarem aglutinacéo na diluicdo de 1:100 ou mais.
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Figura 1 - Instalagdes de uma quarentena, com cercas de
isolamento de alambrado e cerca viva (cinturdo verde)

Figura 2 - Reacao alérgica-Teste de tuberculinizagédo
(orelha - face dorsal)
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Figura 3 - Ocorréncia de Peste Suina Classica na década de 1990
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4. MATERIAL E METODOS

4.1. Material
4.1.1. Granjas

Foram estudas a totalidade das 10 granjas GRSC (Granjas de
Reprodutores Suideos Certificadas) registradas no Ministério da Agricultura,
Pecuaria e Abastecimento (MAPA) no Estado de S&o Paulo, localizadas no Estado
de Sado Paulo, nos municipios de Agudos, Andradina, Bauru, Braganca Paulista,
Brotas, Mogi-Guacu, Holambra, Limeira. no periodo entre 2001 e 2003. Trés destas
sdo Centrais de Inseminacdo Artificial e as demais sao granjas de

reprodutores/matrizeiras (Figura 4).

4.1.2. Animais

Na monitoria foi examinada uma amostra representativa dos reprodutores
do plantel. O tamanho da amostra, para cada granja, foi calculado considerando-se
uma prevaléncia estimada em 5% e nivel de confianga de 95% segundo
(THRUSFIELD,1986) (ANEXO 3). Nas granjas de reprodutores, machos e fémeas
foram selecionadas aleatoriamente no rebanho procurando estabelecer os clusters
ou conglomerados, contemplando as diversas fases da criacdo tais como:
maternidade, gestacdo e pré-gestacdo (cobertura) ; animais destinados a
reproducdo recém adquiridos para reposicdo do plantel (quarentena). Nas Centrais
de Inseminacéo Artificial (Figura 5), foram colhidas amostras de todas as categorias

dos reprodutores do plantel que sdo os machos doadores ou ativos, machos em
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guarentena, machos inativos (afastados da colheita por problemas temporarios ou
jovens em treinamento) e machos para descarte (CARVALHO, 2000). Os mesmos
animais eram submetidos as diferentes provas laboratoriais para as diferentes
doencas. As quantidades de animais examinados estdo reunidas no Quadro 1 e o

namero de provas realizadas nos anos de 2001 a 2003 no Quadro 2.

4.1.3. Amostras de Sangue

As amostras de sangue foram colhidas com auxilio de agulhas metalicas
(100x15 mm) através da puncdo na veia cava cranial direita do animal mantido em
pé e contido por um cachimbo, segundo MORENO et al., (1997) (Figura 6),
transferidas para tubos de vidro tipo vacutainer, deixadas em repouso em estantes
em temperatura ambiente para retracdo do coagulo , a seguir centrifugadas a 3.000
r.p.m. durante 5 minutos, transferido o soro sanguineo com auxilio de pipetas
plasticas do tipo descartaveis para frascos de vidros do tipo penicilina, com
capacidade para 10 mL, acondicionados em caixas isotérmicas com gelo reciclavel e
enviados para o laboratorio Instituto Biologico de S&do Paulo, onde foram realizados
os testes diagnosticos de: Peste Suina Classica, Doenca de Aujeszky, Brucelose e

Leptospirose (em soros de animais nao vacinados) .

4.2 Métodos

4.2.1 Critérios de Biosseguranca

As pontuacdes para estabelecimento dos niveis de biosseguranca foram
aguelas mencionadas na Instrucdo Normativa 19 (BRASIL,2002) e discriminados
guanto a variavel de avaliagdo e as pontuacdes relativas a cada critério de
classificagao .
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4.2.2 Testes de Diagndstico

Foram verificadas aquelas doencgas indicadas como obrigatérias para fins
de certificacdo de granjas GRSC, ou seja, peste suina classica, doenca de Aujeszky,

brucelose suina, leptospiroses e tuberculose.

4.2.2.1 Sorologia para Peste Suina Classica

4.2.2.1.1 Prova de triagem - (ELISA) A presenca de anticorpos, contra o virus da

peste suina classica, nos soros foi verificada através da utilizacdo de um "Kit" da
Ceditest produzido pelo Institute for Animal Science and Health (Lelystad — Holanda),
gue é um kit para deteccao de anticorpos contra PSC,oriundos de virus de campo ou
vacinal (COLIJN et al., 1997). O Ceditest é baseado na descricédo do teste de Ensaio
Imunoenzimatico (ELISA) WENSVOORT et al., 1986; COLIJN et al., 1997) e € do
tipo captura com anticorpos monoclonais que detecta anticorpos de alta, moderada
ou baixa viruléncia,sendo um teste de alta sensibilidade e alta especificidade
(COLIN et al., 1997).

4.2.2.1.2 Prova confirmatéria - Soro Neutralizacdo (SN) segundo Manual of
Standarts. Diagnostic Tests and Vaccines (OIE, 1996).

4.2.2.2 Sorologia para Doenca de Aujeszky

4.2.2.2.1 Prova de triagem - (ELISA) Para a pesquisa de anticorpos foi utilizado o

"Kit" nacional desenvolvido no Centro Nacional de Pesquisa de Suinos e Aves
(CNPSA) da EMBRAPA.

4.2.2.2.2 Prova confirmatdria - Soro Neutralizacdo em cultura de células segundo

Manual of Standards. Diagnostic Tests and Vaccines (OIE, 1996).
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4.2.2.3 Sorologia para Brucelose Suina

4.2.2.3.1 Prova de triagem - Prova do antigeno acidificado tamponado (AAT)

segundo ALTON et al. (1988).

4.2.2.3.2 Prova confirmatéria - Prova de 2-Mercapto Etanol (2ME) segundo
CASAS-OLASCOAGA (1974) elou Reacdo de Fixacdo de Complemente segundo
ALTON et al (1988). A prova de 2ME era executada pareada com a Soroaglutinacéo
lenta em tubos (SLT) segundo INSTITUTO BIOLOGICO (2003).

4.2.2.4 Sorologia para Leptospirose

Foi utilizado o este de aglutinagdo microscopica frente aos sorovares L
pomona, L.hardjo, L.wolfi, L.icterihemorrhagiae, L.canicola, L.grypotyfosa,
L.tarassovi, L.bratilava, L.balum segundo Manual of Standards for Diagnostic Tests
and Vaccines 3 ed. OIE (1996); FAINE (1982); FAINE et al. (1999).

4.3 Teste para Tuberculose

O diagnostico alérgico foi o de tuberculinizacdo intradérmica comparada
utilizando tuberculinas PPD - Purified Protein Derivative (BRASIL,1994) bovina e
aviaria segundo McDIARMID (1956); MORES et al. (1999).Para confirmacédo do
diagnostico da doencas em animais suspeitos, notificar o agente/fiscal do SIF,para
colher material dos suinos (linfonodos) e encaminhar ao Laboratério para um exame
de histopatologico,caso resulte em positivo,serd tomada as medidas gerais de

saneamento.
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4 4. Anélise Estatistica

Estatistica descritiva representada pelo calculo da Moda (valor mais

frequente da variavel) segundo VIEIRA (1980) demonstrada na (Tabela 1).
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Figura 5 - Instalacdes de uma Central de Inseminacao Artificial de
Suinos
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Figura 6 - Colheita de amostras de sangue de reprodutores de suinos
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Quadro 1 - Numero total de granjas e amostras de animais examinadas segundo a

doenca. Sdo Paulo, 2004.

Doencgas PSC D. Aujesky | Brucelose | Tuberculose | Leptospirose Total
N° granjas com exames 10 10 10 10 03* 10
N° provas realizadas 2023 2001 2085 1001 188 7298

* Apenas 03 granjas realizaram exames sorologicos para Leptospirose e as demais praticavam vacinacao

Quadro 2 - Numero de provas realizadas segundo o ano e doencga. Sdo Paulo, 2004.

DOENCA Granja | 2001 2002 2003 Total Granja 2001 2002 2003 | Total
PSC 120 126 108 354 117 117
D.Aujeszky 62 126 108 296 125 125
Gl G6
Brucelose Matriz 120 132 109 361 Matriz 103 103
Tuberculose 64 60 54 178 57 57
Leptospirose Vacina | Vacina | Vacina Vacina
PSC 118 118 119 355 85 57 78 220
D.Aujeszky 118 118 119 355 64 119 78 261
G2 G7
Brucelose Matriz 118 118 119 355 CIA 36 111 98 245
Tuberculose 58 58 99 215 33 37 13 83
Leptospirose Vacina | Vacina | Vacina 18 Vacina | Vacina 18
PSC 112 114 112 338 45 69 26 140
D.Aujeszky 112 114 112 338 64 37 26 127
G3 G8
Brucelose Matriz 112 114 112 338 CIA 61 48 26 135
Tuberculose 56 58 56 170 38 NR 30 68
Leptospirose 56 Vacina | Vacina 56 Vacina | Vacina | Vacina
PSC 51 50 101 112 60 172
D.Aujeszky 51 50 101 112 60 173
B | G4 1 101 9 11 272
rucelose Matriz 5 50 0 Matriz 6 60
Tuberculose 50 50 100 7 60 67
Leptospirose Vacina | Vacina Vacina | Vacina
PSC 15 9 24 51 101 50 202
D.Aujeszky 15 9 24 51 100 50 201
G5 G10
Brucelose CIA 15 9 24 Matriz 51 50 50 151
Tuberculose 15 9 24 51 50 49 49
Leptospirose Vacina | Vacina 48 Vacina | Vacina 48

* _ opcéo pela vacinagao contra leptospirose
G4 — iniciou atividade em 2002.
G6 — iniciou atividade em 2003.

G9 — desativada em 2003




54

Resultados e Discussao

5. RESULTADOSE DISCUSSAO

5.1. Resultados

Preliminarmente sdo apresentados os critérios de avaliacdo de cada

variavel em estudo:

1. Para classificacdo de granja quanto ao nivel de vulnerabilidade a patdgenos

externos de acordo com o numero de pontos obtidos:

a) Granja nivel “A” -0 a 5 pontos: boa protecdo desde que ndo tenha nenhum
critério com pontuacao 2 ou 3;

b) Granja nivel “B” - até 8 pontos: baixa vulnerabilidade desde que nao tenha
nenhum critério com pontuagao 3 e ndo se enquadre como granja “A”;

c) Granja nivel “C” - 8 a 12 pontos: moderada vulnerabilidade desde que nao
se engquadre como granja “B”;

d) Granjanivel “D” -com 13 pontos ou mais: alta vulnerabilidade alta.

Para cada variavel de cada nivel estimado foi calculado o valor da Moda
segundo VIEIRA (1980).

2. Para expressar como negativo o resultado de ELISA para Peste Suina Classica
foram aqueles soros que resultaram negativos ao teste de ELISA em diluicdo
Unica de 1:8 ou aqueles que positivos ao ELISA foram negativos a Soro
Neutralizacdo A Granja foi considerada livre de peste suina classica e, portanto
certificada pelo MAPA diante de todos os resultados negativos da amostragem
(BRASIL,2002)
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3. Para expressar como negativos o resultado frente a prova de ELISA para Doenca
de Aujeszky, assim foram os soros que foram negativos na diluicdo 1:8. A Granja
foi considerada livre de Doenca de Aujeszky e, portanto certificada pelo MAPA

diante de todos resultados negativos da amostragem (BRASIL,2002).

4. Para expressar os resultados para Brucelose como inequivocamente negativos,
foram considerados aqueles soros que se apresentaram negativos a prova de 2
Mercaptoetanol e SAL simultaneamente. A Granja foi considerada livre de
brucelose, portanto certificada pelo MAPA diante de todos os resultados

negativos da amostragem (BRASIL,2002)

5. Para expressar como nhegativo o0 resultado de tuberculina: Se a média do
didmetro dos reagentes for menor a PPD aviaria comparativamente ao PPD
bovino animal negativo para infeccdo por M.do complexo avium. Se a média do
didmetro dos reagentes for menor a PPD bovina comparativamente ao PPD
aviario, ndo se trata de uma infeccao por M.bovis ou M. tuberculosis. Ressalte-se
gue todos os casos identificados deveram-se ao M. do complexo avium. A Granja
foi considerada livre de tuberculose e, portanto certificada pelo MAPA diante de

todos resultados negativos da amostragem (BRASIL,2002).

6. Para expressar como negativo o resultado de microaglutinacédo para leptospirose
0s soros que na diluigdo final de 1:100 revelaram 50% ou mais de leptospiras
aglutinadas sdo considerados reagentes para 0S sorovares que assim
responderam. A Granja foi considerada livre de leptospirose e, portanto
certificada pelo MAPA diante de todos os resultados negativos da amostragem
em animais ndo vacinados contra a doenca (BRASIL,2002).

Assim, resultados da avaliagdo das condi¢cdes de Biosseguranca das 10
granjas GRSC estudadas e que expressam a vulnerabilidade para entrada de
patégenos encontram-se reunidos na Tabela 1.
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Os resultados de diagndstico soroldgico e teste de diagnéstico encontram-

se resumidos nas Tabelas 2, 3,4 e 5.

5.2 Discusséao

Os resultados dos niveis de biosseguranca das granjas GRSC estudadas
e que pertencem as duas categorias (Central de Inseminacdo e granja de producéo
de matrizes reprodutoras) foram avaliadas pelo calculo da moda para cada variavel
separadamente para as granjas de Nivel A e B e ndo para a de Nivel C face a
observacdo de apenas uma granja. Quando da observacdo de 2 valores da moda

para uma mesma variavel, foi selecionado o valor superior.

As 10 granjas que foram objetos deste estudo apresentaram pontuacdes
discrepantes entre si. Assim, 4 (quatro) granjas foram classificadas como Nivel A, 5

(cinco) granjas como B e apenas uma como C.

Passa-se a discussdo agrupando-se as granjas quanto ao nivel de
biosseguranca alcancados de acordo com a pontuagdo estabelecida na Instrucao
Normativa/SDA n° 19 (BRASIL,2002).

NIVEL A:

As quatro (4) granjas de matrizes que foram classificadas como nivel A e
identificadas por G1, G2, G3 e G4, apresentaram notas variando de 0 (zero) a 3
(trés) como se pode verificar pela observagdo da Tabela 1. A moda total foi igual a 2
apontando para uma qualidade de biosseguranca que se diferenciaram pelas
variaveis “granjas fornecedoras de suideos para reposi¢do de plantel” e “distancia da

rodovia que transporta suinos”.

A Tabela 2, que reune a frequéncia de granjas avaliadas segundo o
namero total de exames realizados e a frequéncia de positivos, revela que todos

foram negativos para peste suina classica e doenca de Aujeszky atendendo a
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exigéncia da Instrugdo Normativa/SDA n° 19; apenas 9 animais pertencentes a
apenas uma granja (G9) foram positivos para brucelose detectada no quarentendrio;
19 animais pertencentes a 2 granjas (G9 e G10) foram positivos para Mycobacterium
do complexo avium; e todas as 10 granjas praticavam vacinagao contra leptospirose
instituida apds sorologia positiva (41 soros examinados) para L. icterohaemorragiae,

L. gryppotyfosa e L. pomona.

A variavel "nimero de granjas fornecedoras de suinos para reposi¢ao”
parece nao ser relevante pela ndo mencgéo por parte dos autores relacionados com
Biosseguranca (MOORE, 1992; PEARCE, 1999; ISHIZUKA, 2000; MADEC, 2001;
SESTI, 2003; FUNK et al., 2001; SMITS e MERCKS, 2002; TORREMORELL, 2003).
Indica também ser irrelevante do ponto de vista epidemiolégico porque animais de
reposicdo por ndo serem fontes de infeccdo de agentes de doenca, podem estar
mais relacionados com a qualidade do controle sanitario das granjas fornecedoras
como explicitado na Instrugdo Normativa/SDA n° 19 (BRASIL,2002), que estabelece
sejam 0s animais para reposicdo adquiridos de granjas igualmente GRSC. Parece
licito considerar que animais de reposi¢cdo podem ser fontes de infeccdo mesmo que
procedentes de uma s6 granja e podem ndo ser fontes de infeccdo mesmo que
procedentes de varias granjas, desde gue sejam todas da mesma categoria GRSC.
Em face destas observacdes parece licito propor adequacéo da variavel "'nimero de
granjas fornecedoras de suinos para reposicdo” para “O ingresso de suideos para
reposicao e material de multiplicacdo animal na granja de reprodutores certificada
procedem de GRSC e certificada pelo menos para as mesmas doencas opcionais”

como expressa nas condi¢des basicas deste mesmo Instrumento legal.

A variavel “distancia da granja em relacdo a rodovia que transporta
suinos” parece ndo ser relevante ndo apenas pela ndo mencgédo por parte dos
autores relacionados com Biosseguranca (MOORE, 1992; PEARCE, 1999;
ISHIZUKA, 2000; MADEC, 2001; SESTI, 2003; FUNK et al, 2001; SMITS e
MERCKS, 2002; TORREMOREL, 2003) como também parece irrelevante do ponto
de vista epidemiolégico. Animais que séo transportados por via rodoviaria e que
eventualmente possam estar albergando e eliminando algum agente de doenca, a

transmissdo para animais de granjas GRSC distantes 500 metros ou mais e ao ar
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livre. Se for o caso de doencas respiratérias que se transmitem por via aerégena, é
preciso considerar que, para sua disseminacdo, dependem de condi¢cdes
predisponentes como aglomeracdo em ambientes fechados ou semi-abertos que
favorecam proximidade entre animais fontes de infeccdo e susceptiveis (CORTES,
1993) e que parece ndo ser o caso. Parece licito propor eliminacdo da variavel

“distancia da granja em relagcéo a rodovia que transporta suinos”.

A variavel “controle de visitas na granja” que tem como alternativas
apenas o intervalo de tempo entre 2 visitas sucessivas em granjas de suinos e as
condicdes bésicas da Instrucdo Normativa/SDA n° 19 (BRASIL,2002), nada refere
sobre o tema poder-se-ia sugerir aprimoramento desta medida incluindo-se medidas
de higiene dos visitantes,tais como:verificacdo de unhas,proibir o0 uso de acessorios
pessoais,observacado do banho por funcionario da granja,uso de uniformes , botas ,
roupas da granja, limpas e desinfetadas. Agentes de doencas de importancia em
suinocultura ndo estdo presentes apenas em suinos. O homem pode ser uma fonte
de infeccdo para determinados patdgenos causadores de zoonoses (ACHA e
SZYFRES, 2001) como também podem atuar como carreadores de outros agentes
etiologicos que nao tem relacdo com as granjas previamente visitadas (CORTES,
1993).

Finalmente, pode-se analisar os resultados dos niveis de biosseguranca
das granjas que receberam conceito A a luz da auséncia de doencas objeto de
monitoramento de granjas GRSC e aqui estudadas e que foram a peste suina

classica, doenca de Aujeszky, brucelose, tuberculose e leptospiroses.

Relativamente a peste suina classica, a sua auséncia estaria mais
relacionada a auséncia de atividade viral em Sdo Paulo e demais estados que
constituem a zona livre da doenga sem vacinagdo e ndo ao mérito ou demérito das
medidas de biosseguranca que sdo aquelas adotadas exclusivamente pela granja
gue deseja manter seu estabelecimento livre da entrada de agentes de doencas
(CLARK, 1997; PEARCE, 1999; SESTI, 2003).

Relativamente a doenca de Aujeszky, a sua auséncia estaria mais

relacionada ao atendimento das condi¢des basicas de biosseguranca estabelecidas
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na Instrucdo Normativa/SDA n° 19 (BRASIL,2002) e ndo aos critérios de pontuacao
da granja. Este resultado pode ser considerado como complementar a observacéo
sobre o 1° critério de biosseguranca discutido e que se referiu ao “nimero de granjas
fornecedoras de suideos para reposicado” e que pode ser corroborado pela evidencia
de ocorréncia da doenca em animais do estado de Santa Catarina
(SOBESTIANSKY, 2002).

Relativamente a auséncia de brucelose e tuberculose parece estar
relacionada a aquisicdo de animais, quando ocorre, de granjas que sdo também

GRSC e que néo consta do critério de pontuacdo da biosseguranca.

Relativamente a leptospirose, verificou-se que todas as 4 granjas praticam
a vacinacdo em face de sua ocorréncia. Os sorovares identificados, quando da
decisdo pela imunizagdo ativa foram: L. pomona, L. icterohaemorragiae e L.
grippotyphosa. O primeiro sorovar tem como fontes de infeccdo principais os
portadores (sdos ou convalescentes) da espécie suina e da bovina. Em se tratando
de suinos, o combate poderia ser conduzido mediante delineamento de um
programa de combate incluindo tratamento e saneamento basico(RYLEY,1954) e em
se tratando de bovinos, o celineamento de medidas de saneamento basico para
prevenir a entrada da bactéria nas granjas de suinos(TAYLOR,1986). Os demais
sorovares tem nos roedores sinantropicos, domésticos e silvestres, o seu principal
reservatorio(STRAW,1992) e que ndo sdo objetos de condi¢cdes basicas de
biosseguranca e nem de pontuacdo de granjas GRSC através da Instrucéo
Normativa/SDA n° 19 de 15/02/2002. Parece licito sugerir que medidas de
prevencdo e/ou controle de roedores sejam introduzidas como critérios de
biosseguranca (ISHIZUKA, 2000 e TORREMORELL, 2003).

NIVEL B:

Cinco (5) granjas foram classificadas como nivel B com notas variando de

4 a 8 e com valor total da Moda igual a 6 (seis). Dentre estas, 3 (trés) eram Centrais
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de Inseminagao Artificial e 2 (duas) eram granjas de matrizes. Aquelas identificadas
por G5, G6, G7 e G8 apresentaram resultados de exames de diagndstico iguais as
das granjas de Nivel A e de outro lado a granja G9 diferiu das anteriores pela
ocorréncia de micobacteriose por Mycobacterium do Complexo avium. Pode-se
inferir que, excecao feita a granja G9, as demais de nivel A apresentaram resultados
laboratoriais iguais as de Nivel A e parece ser resultado independentes da

pontuacao da biosseguranca.

Relativamente as pontuacfes de Biosseguranca, as granjas G5, G6, G7 e
G8 diferiram das do nivel A no que respeita aos critérios de “distancia de rodovia que
transporta suinos”, “qualidade do isolamento da granja/cercas” (Figura 7), “controle
de visitas na granja” e “existéncia de quarentenario distante menos de 500 metros
do rebanho ou auséncia de cinturdo verde”. Estas variaveis ndo representaram
diferenca em termos de resultados de exames de diagnostico das granjas de nivel A,
pois apresentaram resultados negativos para peste suina classica, doenca de
Aujeszky, brucelose e leptospirose. A despeito da observacdo de apenas uma
granja, pode-se estimar que estas variaveis nao interferiram no resultado de
micobacteriose, mas é possivel inferir que a ocorréncia desta patologia deve-se ao
fato de néo estar contemplado nas medidas de biosseguranca recomendadas na
Instrucdo Normativa/SDA n°® 19, o’controle da presenca de aves de vida livre na
granja que representam a principal fonte de infeccdo para a micobactéria do
complexo avium” (THOEN,1991).

NIVEL C:

Apenas uma granja (G10) foi classificada com este conceito por ter
apresentado nota 12 (doze) e as fragilidades de cuidados de biosseguranca, pela
observacdo dos valores obtidos pode-se mencionar “distancia com unidades de
producdo de suinos ou de abatedouro de suino”; “densidade de rebanho de suino
num raio de 3,5 km” “distancia de rodovia que transporta suinos”, “qualidade do

isolamento da granja - existéncia de cinturdo verde”.
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Esta granja apresentou resultado positivo para brucelose detectada no
guarentenario e este resultado aponta para 0 ndo atendimento dos cuidados na
aquisicao de animais para reposi¢cdo que se encontra mencionado nas condi¢des
basicas da Instrucdo Normativa/SDA n° 19, mas nao incluida como critério de
avaliacdo de biossegurangca. Apresentou também resultado positivo para
micobacteriose (Mycobacterium do complexo avium) valendo as mesmas
observacOes ja relatadas para granjas de Nivel B no tocante a granja G9 qual seja
auséncia de cuidado em relacéo as aves de vida livre que sao fontes de infeccdo em
potencial da micobactéria (ACHA e SZYFRES, 2001). Apresentou também
problemas com leptospirose face ao emprego de vacinagdo sistematica em
decorréncia da ndo mencdo de cuidados relativos a prevencdo de entrada de

roedores ou controle quando de sua presenca (ACHA e SZYFRES, 2001).
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Figura 7 - Cercas periféricas duplas de protecéo, no nlcleo da granja
de suinos




63

Resultados e Discussao

Tabela 1 - Pontuacédo obtida das Granjas de Reprodutores Suinos Certificadas segundo o
nivel de vulnerabilidade e variaveis de Biosseguranca. Sao Paulo, 2004.

NIVEL DE BIOSSEGURANCA

Variavel A B C

Gl G2 G3 G4 ORGD G5 G6 G7 G8 GY9 ORGD Gi10

Distancia c/ unidade de produgéo
de suinos, mais proxima ndo
certificada ou abatedouro de
suinos.

Densi_dade de rebanhos suinos em 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 1
um raio de 3,5 Km.

Granjas for_n:acedoras de suideos 0 1 1 1 1 1 1 0 0 1 1 1
para reposi¢ao do plantel.

Distancia de rodovia que transporta 0 0 1 1 1 0 0 5 1 1 1 >
suinos

Qualidade do isolamento da granja 0 0 0 0 0 0 2 1 2 1 2 2
— cercas

Qu_alidajje do isolamento da granja 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
— cinturdo verde

Controle de visitas na granja

Existéncia de quarentenario

Racéo fornecida aos animais

Origem da ragéo fornecida

Transporte do alimento usado
TOTAL DE PONTOS

olo|o|lo|lo]|o
r|lo|lo|lo]|lofo
vV|o|lo|lolofo
w|o|lo|lo|ofr
v|o|lo|lolofo
N|lo|lo|lolr|d
alo|lo|lolo]|d
o|lo|lo|lo|lkr|r
~N~|o|o|lo]|r|r
w|lo|lo|lolo|d

Tabela 2 - NUmero total de amostras de granjas e de animais examinados segundo 0 nimero
de granjas e animais positivos e doenca. Sdo Paulo, 2004.

Doencas PSC D. Aujesky Brucelose Tuberculose Leptospirose Total
N° granjas com exames 10 10 10 10 03 * -
N°amostras examinadas 2023 2001 2085 1001 188 7298
N° granjas negativas 10 10 9 8 0 -
N° animais positivos 0 0 9 19 35 63

*Apenas 03 granjas realizaram exames soroldgicos para Leptospirose e as demais praticavam vacinagao
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Tabela 3 — Resultados das provas e testes laboratoriais segundo a granja de nivel A de
vulnerabilidade, doenca e ano. Séo Paulo, 2004.

GRANJA DOENCA 2001 2002 2003 TOTAL
PSC 0/120 0/126 0/108 0/354
Doenca de Aujeszky 0/62 0/126 0/108 0/296
Gl Brucelose 0/120 0/132 0/109 0/361
Tuberculose 0/64 0/60 0/54 0/178
Leptospirose Vacina Vacina Vacina
PSC 0/118 0/118 0/119 0/355
Doenca de Aujeszky 0/118 0/118 0/119 0/355
G2 Brucelose 0/118 0/118 0/119 0/355
Tuberculose 0/58 0/58 0/99 0/215
Leptospirose Vacina Vacina Vacina
PSC 0/112 0/114 0/112 0/338
Doenca de Aujeszky 0/112 0/114 0/112 0/338
G3 Brucelose 0/112 0/114 0/112 0/338
Tuberculose 0/56 0/58 0/56 0/170
Leptospirose 9/56* Vacina Vacina 9/56
PSC Nao existia 0/51 0/50 0/101
Doenca de Aujeszky 0/51 0/50 0/101
G4 Brucelose 0/51 0/50 0/101
Tuberculose 2/50 0/50 2/100
Leptospirose Vacina Vacina

* L. icterohemorragiae, L. gryppotyfosa, L. pomona.
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Tabela 4 - Resultados das provas e testes laboratoriais segundo granja de nivel B de
vulnerabilidade, doenca e ano. Sao Paulo, 2004.

GRANJA DOENCA 2001 2002 2003 TOTAL
PSC 0/15 0/9 0/24
Doenca de Aujeszky 0/15 0/9 0/24
G5 Brucelose 0/15 0/9 0/24
Tuberculose 0/15 0/9 0/24
Leptospirose Vacina Vacina
PSC 0/117 0/117
Doenca de Aujeszky 0/125 0/125
G6 Brucelose 0/103 0/103
Tuberculose 0/57 0/57
Leptospirose Vacina
PSC 0/85 0/57 0/78 0/220
Doenca de Aujeszky 0/64 0/119 0/78 0/261
G7 Brucelose 0/36 0/111 0/98 0/245
Tuberculose 0/33 0/37 0/13 0/83
Leptospirose 10/18* Vacina Vacina 10/18*
PSC 0/45 0/69 0/26 0/140
Doenca de Aujeszky 0/64 0/37 0/26 0/127
G8 Brucelose 0/61 0/48 0/26 0/135
Tuberculose 0/38 0/30 0/30 0/98
Leptospirose Vacina Vacina Vacina
PSC 0/112 0/60 fechou 0/172
Doenca de Aujeszky 0/112 0/60 0/173
G9 Brucelose 0/116 0/60 0/272
Tuberculose 4/70* 0/60 4/130
Leptospirose Vacina Vacina

Caselas em branco indicam que a granja ndo havia ingressado para condi¢cdo de GRSC ou fora fechada
* L. icterohemorragiae, L. gryppotyfosa, L. pomona
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Tabela 5 - Resultados das provas e testes laboratoriais segundo a granja de nivel C de
vulnerabilidade, doenca e ano. Sao Paulo, 2004.

GRANJA DOENCA 2001 2002 2003 TOTAL
PSC 0/51 0/101 0/50 0/202
Doenca de Aujeszky 0/51 0/100 0/50 0/201
G10 Brucelose 5/51 4/50 0/50 9/151
Tuberculose 2/51** 7/50** 4/61** 13/162
Leptospirose 12/48* Vacina Vacina 12/48

* . icterohemorragiae, L. gryppotyfosa, L. pomona
** M. complexo avium
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6. CONCLUSOES

1. Rever as medidas de biosseguranca expressas na Instrucdo Normativa/SDA n°
19 de 15/02/2002 que necessita de aprimoramentos no tocante aos critérios que
conferem pontuagdo as granjas,quanto a avaliacdo do grau de vulnerabilidade a
entrada de patogenos, tais como: “distancia entre unidades de producao,rever
as distancias “granjas fornecedoras de animais para reposi¢cao” para que sejam
GRSC do mesmo nivel de biosseguranca que a granja receptora ou de niveis
acima; distancia entre a granja e a rodovia que transporta suinos, parece nao ser
relevante as variaveis aplicadas na legislacdo;ndo permitir a criacdo de bovinos
muito préximo a granjas de suinos GRSC, principalmente quando aquela se

localizar num nivel topografico superior a granja certificada.

2. Incluir medidas mais rigorosas e controladas, com protocolos de limpeza e
desinfeccdo periodicas de objetos e equipamentos, inclusive comedouros,

bebedouros e caixas de agua.

3. Inserir dentre as medidas de biosseguranca,a obrigatoriedade da prevencgéo/ou

controle de roedores sinantrépicos (ratos e camundongos).

4. Aprimorar o controle de acesso e/ou presenca de aves de vida livre, tanto
doméstica, como selvagens, as instalacbes (comedouros e bebedouros
principalmente), fabrica de racdo e depodsito de maravalha, evitando a

contaminacéo da racao e cama pelas fezes dessas aves.




68

Conclusdes

5. No ‘“controle de visitas em uma granja GRSC’deve-se incluir medidas de higiene
dos visitantes e desinfec¢cdes do vestuario e material que o0 mesmo usa para
adentrar na granja,visto que o homem pode ser fonte de transmissdo de

patdgenos causadores de zoonoses bilaterais.

6. O quarentenario demonstrou ser muito importante na prevencédo de doencas,tais

como a brucelose ocorrida na granja C e € uma instalacdo que tem que ser
adotada como item obrigatério na biosseguridade de uma granja de reprodutores

de suinos.
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8. ANEXOS

ANEXO 1 - Resumo comparativo das medidas de biosseguranca segundo as variaveis e
autores.

Torre-

Variavel Moore | Clark | Pearce Ishizuka Madec Sesti Funk Smits morel

Localizagéo granja
Cuidados / construcéo
Origem Animais

Controle movimento pessoas
Transporte Animais

Alimento e distribui¢ao
Controle movimento veiculos
Limpeza/desinfecgéo veiculos X X X
Controle movimento materiais X
Destino dejetos X

Destino cadaveres, lixo e
residuos

Desinfeccéo instalagGes X
Cercas e protecoes
Armazenagem alimentos
Quarentena

Registro dados

Higiene dos animais
Higiene funcionarios e visitas X
Cuidados agua
Limpeza desinfecgdo de objetos X
Controle de roedores

Controle de Insetos

Cuidados com visitas

Impedir entrada animais
Monitoria sorolégica

Monitoria em matadouro
Monitoria /diagnéstico. precoce
Vacinacédo + medicacao
Separacdo fases/ idades X
Educacdo em Saude

XXX X|X]|X]|Xx

x

x
x
x
x

XXX X| XXX X|X|X|X|X|X]|X]|X]|X]|X]|X]|X
x
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ANEXO 2 - Pontuacdes dos niveis de biosseguranca estabelecidos pelo MAPA/SDA
(Instrucdo Normativa 19 de 15 de Fevereiro de 2002) segundo as variaveis e critérios de

avaliacdo para vulnerabilidade & entrada de patdogenos segundo THRUSFIELD (1986)

Variaveis Critérios Ponto
Distancia com a unidade | Maior de 3,5 km 0
de producdo de suinosm |De1a 3,5km 1
ais préxima néo certificada | De 500 m a 1 km 2
ou abatedouro de suinos. [Menor de 500 m 3
Densidade de rebanhos 1 rebanho 0
suinos em um raio de 3,5 |2 a 3 rebanhos 1
Km 4 ou mais rebanhos 2
Granjas fornecedoras de Reposicdo prépria ou por histerectomia 0
suideos para reposigdo do 1 fornecedor 1
plantel. 2 fornegedores 2

3 ou mais fornecedores 3
A i Maior de 500 m 0
Distancia de rodovia que
transporta suinos De 300 m a 500 m 1
Menor de 300 m 2
Otima — cerca dupla intercalada com cinturdo verde 0
. . Muito boa — cerca de tela afastada pelo menos 50m dos
Qualidade do isolamento galpdes 1
da granja - cercas Boa — cerca de tela com menos de 50 m dos galpbes 2
Razoavel — apenas cerca ndo telada 3
Distancia entre as instala¢cdes e a linha externa do 0
Qualidade do isolamento C|_ntuArao_ verde de no m|n|m~o 50 m -
da granja — cinturdo verde D_|stan~0|a entre as instala¢des e a linha externa do 1
cinturdo verde menor que 50 m.
nao possui cinturdo verde 2
Ocasional com vazio sanitario de 72 h, sistema de banho
com troca de roupas e cal¢ados e banheiro com area suja 0
e limpa.
Controle de visitas na Ocasional com vazio sanitario de 48 h, sistema dg banhlo
. com troca de roupas e calgcados e banheiro com &rea suja 1
granja .
e limpa.
Ocasional com vazio sanitario de 24 h, sistema de banho
com troca de roupas e cal¢ados e banheiro com area suja 2
e limpa.
Sim, distante no minimo 500 m com cintur&o verde ou néo
introduz suinos no rebanho. 0
Existéncia de Sim, mas com menos de 500 m do rebanho ou sem 1
guarentenario cinturdo verde.
Introduz suinos de reposi¢gdo sem quarentena 2
Racédo fornecida aos N&o usa farinhas de origem animal 0
animais Usa farinhas de origem animal 2
Origem da racao fornecida | Fabrica propria na propriedade 0
aos animais Fabrica de terceiros 1
Transporte do alimento Graneleiro ou caminhdo que néo transporta suinos. 0
usado na granja Caminh&o que transporta suinos 2
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ANEXO 3 - Amostragem de Granjas de Reprodutores Suideos Certificadas. Namero de animais para

colheita de sangue e realizacdo do Teste de Tuberculinizagcdo Comparada, em fungdo o nimero de
reprodutores suideos no plantel, considerando uma prevaléncia estimada em 5% e um nivel de
confianca de 95%.( THRUSFIELD, 1986)

N° REPRODUTORES N° DE ANIMAIS A N° REPRODUTORES N° DE ANIMAIS A
NO REBANHO AMOSTRAR NO REBANHO AMOSTRAR
10 10 350 54
20 19 400 55
30 26 450 55
40 31 500 56
50 35 600 56
60 38 700 57
70 40 800 57
80 42 900 57
90 43 1000 57
100 45 1200 57
120 a7 1400 58
140 48 1600 58
160 49 1800 58
180 50 2000 58
200 51 3000 58
250 53 4000 58
300 54 MAIS de 5000 59
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ANEXO 4 - ATO INSTRUCAO NORMATIVA/SDA N° 19 DE 15 DE FEVEREIRO
DE 2002

O SECRETARIO DE DEFESA AGROPECUARIA — SUBSTITUTO, DO MINISTERIO DA
AGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO, no uso da atribuicio que lhe confere o art. 83,
inciso 1V, do Regimento Interno da Secretaria, aprovado pela Portaria Ministerial n°® 574, de 08 de
dezembro de 1998, nos termos do disposto no Regulamento de Defesa Sanitaria Animal, aprovado
pelo Decreto n° 24.548, de 03 de julho de 1934,

Considerando a importancia econémica da suinocultura e a necessidade de manter um nivel sanitario
adequado nas granjas que comercializam, distribuam ou mantenham reprodutores suideos para
multiplicacdo animal, a fim de evitar a disseminacdo de doencas e assegurar niveis desejaveis de

produtividade, e 0 que consta do Processo n°® 21000.005128/2001-29, resolve:

Art. 1° Aprovar as Normas a serem cumpridas para a Certificacdo de Granjas de Reprodutores

Suideos, em anexo.

Art. 2° A comercializacdo e distribuicdo, no Territério Nacional, de suideos destinados a reproducéo,
assim como a sua participacdo em exposicles, feiras e leildes, somente serdo permitidas aqueles

procedentes de Granjas de Reprodutores Suideos Certificadas (GRSC).

Paragrafo Unico. As entidades mantenedoras de animais com finalidade de
multiplicacdo animal deverdo obedecer aos requisitos para Granjas de Reprodutores Suideos

Certificadas.

Art. 3° Delegar competéncia ao Diretor do Departamento de Defesa Animal (DDA), para baixar
Normas complementares necessarias a certificagdo de granjas de reprodutores suideos, por proposta
da Coordenacao de Vigilancia e Programas Sanitarios.

Art. 4° Recomendar, aos Secretarios de Agricultura e as autoridades de defesa sanitaria animal
competentes nos Estados e no Distrito Federal, apoio para o desenvolvimento das atividades que
decorram desta Instrucdo Normativa.

Art. 5° Esta Instrucdo Normativa entra em vigor na data de sua publicagéo.

Art. 6° Fica revogada a Instrucdo Normativa n° 12, de 23 de junho de 1999
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NORMAS PARA A CERTIFICAGCAO DE GRANJAS DE REPRODUTORES SUIDEOS

1. DAS DEFINICOES

1.1. Para efeito destas Normas, considera-se:

1.1.1. Suideo: qualquer animal do género Sus sp;

1.1.2. Suideos de reproducdo: suideos mantidos em uma granja e utilizados para a multiplicacéo da
espécie;

1.1.3. Entidades mantenedoras de materiais de multiplicacdo de suideos: centrais de inseminacédo
artificial e unidades disseminadoras de genes;

1.1.4. Granja de reprodutores: estabelecimento ou propriedade onde sdo criados ou mantidos
suideos para a comercializagdo ou distribui¢cdo, cujo produto final seja destinado a reproducéo;

1.1.5. Granja de reprodutores suideos certificada (GRSC): granja que atenda integralmente as
disposicdes basicas e especificas estabelecidas para a certificagdo. As granjas terdo sua certificacdo
baseada no monitoramento sorol6gico e na sua classificagdo sanitaria previstos nessa Instrugdo
Normativa;

1.1.6. Proprietario: qualquer pessoa, fisica ou juridica, que mantenha em seu poder suideos cujo
produto final seja destinado a reproducéo;

1.1.7. Servico oficial: o0 6rgao de defesa sanitaria animal federal, estadual ou municipal;

1.1.8. Médico veterinario oficial: o profissional do servigo oficial;

1.1.9. Médico veterinario credenciado: o profissional credenciado pelo servigo oficial, de acordo com o
Decreto Lei n° 818, de 5 de setembro de 1969;

1.1.10. Responsavel técnico: médico veterinario, indicado pelo proprietario, responsavel pelo
cumprimento das condi¢des estabelecidas nestas Normas;

1.1.11. Laboratério oficial: laboratério pertencente a rede do Ministério da Agricultura, Pecuaria e
Abastecimento, na &rea animal;

1.1.12. Laboratério oficial credenciado: laboratério pertencente a instituicdo publica que recebe, por
delegacdo de competéncia do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, ato de
credenciamento;

1.1.13. Producdo de reprodutores: tem como finalidade principal ou produto principal futuros
reprodutores machos e fémeas;

1.1.14. Producdo de reprodutores em ciclo completo: granja produtora de suideos para reproducéo,
envolvendo todas as fases em prédios, numa mesma area geografica;

1.1.15. Sitio 1. unidade produtora de leitbes, envolvendo as fases de cobricdo, gestacéo,
maternidade, desmame e, dependendo da empresa, a creche e central de inseminacdo de uso
exclusivo;

1.1.16. Sitio 2: unidade que recebe os leites do sitio 1 para cria-los na fase de creche, creche e

crescimento ou apenas crescimento até a entrega para reproducéo;




84

Anexos

1.1.17. Sitio 3: unidade que recebe os suideos do sitio 2 para cria-los até o momento da entrega para
reproducéo;

1.1.18. Monitoria sanitaria: sdo formas sistematicas e periodicas de constatar, qualificar e quantificar o
nivel de saude de granjas de reprodutores para determinada doenca ou infecgéo;

1.1.19. Grau de vulnerabilidade: conjunto de normas destinadas a evitar a introducdo de agentes
patogénicos na granja de reprodutores;

1.1.20. Biosseguranca: desenvolvimento e implementacdo ¢t normas rigidas para proteger o rebanho
de suideos contra a introducao e disseminacéo de agentes infecciosos na granja de reprodutores;
1.1.21. Dados zootécnicos: conjunto de parametros de produtividade de uma granja de reproducéo,
gue permite caracterizar e avaliar o seu desempenho produtivo;

1.1.22. Quarentenario: local onde se mantém em isolamento e observagdo animais recém-adquiridos,
aparentemente sadios, para realizacdo de testes diagnosticos ou medidas profilaticas destinadas a

evitar a introducdo de agentes patogénicos em granjas de reprodutores.

2. DAS CONDICOES BASICAS

2.1. As condi¢Bes basicas a serem atendidas pelas granjas de reprodutores de suideos, objetivando a
certificacdo oficial das mesmas, sédo as seguintes:

2.1.1. Estar registrada no setor competente do Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento e
manter um sistema de registro que permita a identificacdo dos animais e da ascendéncia genética
dos mesmos.

2.1.2. Possuir cadastro junto ao Servigo Oficial da jurisdicido onde esteja localizada, bem como um
registro zoossanitario completo (nascimentos, mortes, diagnéstico de doencgas, tratamentos,
programa de vacinagdo e monitoria sanitaria dos suideos de reproducdo), com as informacdes
relativas a todos os suideos alojados e que deveréo estar a disposicdo do Servigo Oficial;

2.1.3. Adotar praticas de biosseguranca contra a introducdo de agentes patogénicos e para evitar a
disseminacgéo ou exacerbacédo de doencas na granja de reprodutores;

2.1.4. Possuir assisténcia médico-veterinaria e responsavel técnico, que a representara junto ao
servigo oficial, notificando as ocorréncias de ordem sanitarias e dados zootécnicos, por meio de
relatério técnico trimestral enviado ao Servico Oficial, ou de imediato, no caso de doengas de
notificacdo imediata. Cabera ao responsavel colher materiais para os exames laboratoriais e realizar
exames clinicos de rebanho, bem como implantar programa de limpeza e desinfeccdo e de
vacinacdes, mantendo protocolos dessas medidas e das demais atividades de controle de salde
anotados, de acordo com o estabelecido nestas Normas, supervisionado pelo servico oficial;

2.1.5. A colheita de material para exames laboratoriais, inoculagcdo de tuberculina e sua leitura com o
fim de monitoria sanitaria das granjas para certificacdo e recertificagdo devera ser executada sob

supervisdo direta do Servigo Oficial, sendo os custos dos exames as expensas do proprietario;
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2.1.6. O ingresso de suideos para reposicdo e material de multiplicacdo animal na granja de
reprodutores certificada somente poderd ocorrer quando procederem de GRSC e certificada pelo
menos para as mesmas doengas opcionais.

2.1.7. A certificagcdo tera validade de seis meses. Sera concedida, em modelo préprio, pelo servico
oficial, com base na apresentacdo dos resultados dos exames clinicos de rebanho e laboratoriais,
realizados em laboratérios oficiais ou oficiais credenciados e, no caso da tuberculose, na
apresentacdo dos resultados das provas diagnoésticas realizadas pelo responsavel técnico da granja e
na comprovacao do atendimento das demais exigéncias estabelecidas nestas Normas;

2.1.8 Os suideos em transito deverdo estar acompanhados por documento oficial de transito e de
copia do certificado de GRSC, autenticada por servidor oficial;

2.1.9. A certificagdo podera ser suspensa a qualquer momento pelo servigo oficial, motivada pelo nao
atendimento de quaisquer das determinacfes estabelecidas nestas Normas ou a pedido do
interessado.

3. DAS CONDIQC)ES ESPECIFICAS

3.1. As condicBes sanitarias e de biosseguranca a serem atendidas pelas granjas de reprodutores de
suideos para a certificagcdo sao:

3.1.1. Dispor de cerca periférica com entrada Unica e sistema de desinfeccdo para o ingresso de
pessoas ou veiculos;

3.1.2. Possuir embarcadouro/desembarcadouro localizado junto a cerca periférica;

3.1.3. Dispor de um livro de visitas, identificando a Ultima data e local de visitas a outras granjas de
suideos, laboratérios, matadouros-frigorificos ou outros locais com a presenca de suideos, sendo de
24 horas o periodo minimo de vazio sanitario;

3.1.4. Dispor de um sistema de desinfec¢ao para a introducdo de materiais e equipamentos na granja;
3.1.5. Possuir vestiario com paredes e pisos impermeaveis, com banheiro, chuveiro e vestuario para o
pessoal da granja de reprodutores e visitantes;

3.1.6. Utilizar agua de fonte conhecida, que ndo seja de cursos naturais, para o abastecimento da
granja, com reservatorios protegidos, limpos e desinfetados, no minimo, a cada seis meses;

3.1.7. Dispor de licenga do 6rgdo ambiental estadual competente, com relacdo ao tratamento e
destino dos dejetos;

3.1.8. Dispor de um sistema adequado, aceito pelo 6rgdo oficial competente, para destino de
cadaveres e restos de partos (natimortos, mumificados, placentas);

3.1.9. As granjas de reprodutores de dois sitios de producdo deverdo cumprir, em ambos os sitios,
todos os requisitos exigidos para certificagdo, independente se os sitios estdo localizados na mesma
propriedade ou nao;

3.1.10. As granjas de trés sitios de producdo deverdo cumprir todos os requisitos para certificacao
nos sitios 1 e 3, sendo que no sitio 2, deverdo cumprir apenas as condi¢cdes de biosseguranca,
independente se 0s sitios estao localizados na mesma propriedade ou néo.
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3.1.11. Nas granjas de reprodutores de 2 ou 3 sitios, em caso de suspeita de qualquer uma das
doencas objeto de certificagdo destas Normas, em qualquer um dos sitios de producao, a critério do
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, deverdo ser solicitados exames, nos demais
sitios, de acordo com a amostragem definida nestas Normas, inclusive fora da data prevista de
recertificacdo, podendo ser suspensa a certificacdo dos sitios de producdo, até o resultado dos
exames.

3.2. A granjas de reprodutores de suideos certificadas, cumpridos os itens anteriores, serdo avaliadas
para uma classificacdo inicial e reavaliadas anualmente, quanto ao grau de vulnerabilidade das
mesmas a entrada de agentes patogénicos, conforme Anexos 2

3.2.1. Classificagéo das granjas quanto ao grau de vulnerabilidade a patégenos externos:

a) granja “A”. bem protegida - de 0 a 5,0 pontos, desde que ndo tenha nenhum critério com
pontuacéo 2 ou 3;

b) granja “B™: vulnerabilidade baixa - até 8,0 pontos, desde que ndo tenha nenhum critério com
pontuacédo 3 e ndo se enquadre como granja “A”;

¢) granja “C": vulnerabilidade moderada - de 8,0 a 12,0 pontos, desde que ndo se enquadre como
granja “B”;

d) granja “D”: altamente vulneravel - com 13,0 ou mais pontos.

3.2.2.Na avaliacdo do grau de vulnerabilidade para Centrais de Inseminacdo Artificial, o item 3,
constante na tabela 1, ndo sera aplicado. Entretanto, todos os reprodutores introduzidos na CIA
deverao ser submetidos aos testes para as enfermidades basicas da certificacao.

3.3. Dos niveis sanitéarios da GRSC

3.3.1. Toda granja de suideos certificada devera ser livre de peste suina classica, doenca de
Aujeszky, brucelose, tuberculose, sarna e livre ou controlada para leptospirose.

3.3.2. As condicdes a ser atendidas para a Peste Suina Classica - PSC - sdo as seguintes:

3.3.3. Realizar provas soroldgicas, com intervalo de seis meses, por meio de teste ELISA, utilizando-
se kit registrado no Ministério de Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, devendo o0s soros que
apresentar resultados suspeitos ou positivos ser submetidos a provas complementares diferenciais,
por meio de testes de neutralizacéo, incluindo os diferenciais para Diarréia Bovina a Virus.

3.3.4. A granja de reprodutores terd cumprido as condi¢Bes soroldgicas para PSC se todos os testes
forem negativos. No caso de positividade, devem ser aplicadas as medidas estabelecidas nas normas
de profilaxia da peste suina classica, aprovadas pelas Normas vigentes.

3.3.5. As condic¢Bes a ser atendidas para a Doenca de Aujeszky sdo as seguintes:

3.3.5.1. N&o proceder a vacinacao dos suideos alojados na granja de reprodutores.

3.3.5.2. Realizar provas sorologicas, com intervalo de seis meses, por meio de teste ELISA,
utilizando-se kit registrado no Ministério de Agricultura, Pecuaria e Abastecimento devendo os soros
gue apresentar positividade serem submetidos ao teste de neutralizacéo;

3.3.5.3. A granja de reprodutores tera cumprido as condi¢Bes sorolégicas para doenca de Aujeszky se

todos os testes forem negativos. No caso de positividade, a certificacdo serd suspensa e a sorologia
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devera ser repetida em 100% do plantel de reprodutores, com intervalo de 30 e 60 dias. No caso de
ser mantida a positividade, a granja perdera a certificacéo.

3.3.6. Para a brucelose, devem ser realizadas provas sorolégicas, com intervalo de seis meses,
utilizando o antigeno acidificado tamponado ou outro aprovado pelo Ministério da Agricultura,
Pecuaria e Abastecimento e indicado para o caso, devendo 0s soros reagentes ser submetidos a
provas complementares do 2-mercaptoetanol ou fixagdo de complemento;

3.3.6.1. A granja de reprodutores tera cumprido as condi¢des sorolégicas para a brucelose se todos
os testes forem negativos. No caso de positividade, a granja ter4 sua certificacdo suspensa,
eliminando os positivos e retestando o plantel, na sua totalidade em até 30 dias. Persistindo a
positividade, a granja perdera a certificacao.

3.3.7. Para a tuberculose, deverdo ser testados reprodutores machos e fémeas, por amostragem,
conforme tabela do item 3.3.11.1, com intervalo de 6 (seis) meses, em prova comparativa com
tuberculina PPD bovina e PPD aviaria.

3.3.7.1. A leitura devera ser feita 48 horas apds, com uso de régua milimétrica, medindo-se o
didmetro maior da reacdo. A interpretacdo do teste ser4 dada com base no rebanho, considerando a
média aritmética das reacdes superiores a 0,5 cm.

3.3.7.2. A granja ter4 cumprido as condicBes exigidas para tuberculose se todos os animais forem
negativos para PPD bovina ou se houver reacdo positiva, desde que a média do didmetro das
reacdes a PPD bovina seja inferior a média do diametro das reaces a PPD aviaria.

3.3.7.3. A granja sera considerada positiva para tuberculose se a média do didmetro das reagfes a
PPD bovina for maior que a média diametro das rea¢gBes a PPD aviaria. Neste caso, a certificacédo
serd suspensa, devendo ser aplicadas medidas de saneamento.

3.3.7.4. No caso da média do didmetro das reagbes a tuberculina PPD aviéria ser maior que a média
das reacBes a tuberculina PPD bovina, a granja sera considerada infectada por micobactérias do
Complexo avium. Neste caso, a granja ndo perdera a certificacdo e devera ser implantado, no
estabelecimento, um programa de controle.

3.3.7.5. Em caso de duvidas na interpretacdo das reacdes as tuberculinas, a granja perdera,
temporariamente, a certificagdo até que seja concluido o diagnéstico, baseado em provas
laboratoriais de identificacdo das micobactérias envolvidas.

3.3.8. Para a Leptospirose, as granjas terdo duas opc¢oes:

3.3.8.1. Nas granjas de reprodutores consideradas livres de Leptospirose, sera obrigatério o controle
soroldgico, devendo ser realizadas provas sorolégicas de microaglutinacdo, com intervalo de seis
meses. Os soros devem ser testados frente aos sorovares L. canicola, L. grippothyphosa, L. hardjo, L.
icterohaemorrhagiae, L. pomona, L, bratislava e, apresentando resultados negativos.

3.3.8.2. A critério da autoridade sanitaria competente , poderdo ser acrescentados outros sorovares.
3.3.8.3. As granjas de reprodutores consideradas controladas para Leptospirose, pelo uso de vacina,
deverdo conter no Certificado a expressédo “Granja vacinada para Leptospirose”, devendo a vacina a

ser utilizada conter todos os sorovares constantes no item 3.3.8.1.
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3.3.9. Para a sarna, serado utilizados dois exames de raspado de pele, com intervalo de 2 a 3 meses,
de 5 reprodutores e 5 suinos de terminacgdo, identificados pelo veterinario oficial, por meio de exame
clinico, como potenciais portadores de sarna. Todos deverdo apresentar resultados negativos.

3.3.9.1. Caso positivo, a certificacdo sera suspensa, devendo ser providenciada a erradicagdo, por
meio de tratamento medicamentoso, elaborado e implantado pelo responséavel técnico.

3.3.10. As granjas que n&o cumprirem integralmente as condigbes mencionadas nestas Normas
perderdo a condicdo de Granjas de Reprodutores Suideos Certificada.

3.3.11. As granjas serao crtificadas apés a realizacdo de dois testes negativos consecutivos com
intervalo de dois a trés meses, para todas as doencas previstas nesta Instrucéo, exceto para sarna.
Neste caso especifico serd obedecido ao disposto no item 3.3.9.

3.3.11.1. No primeiro teste, sera examinado 100% do rebanho de reprodutores. Na amostragem para
o segundo teste e monitoramentos posteriores, sera utilizada a tabela do Anexo 3. Em se tratando de
granjas novas, que forem povoadas com o0 acompanhamento do Servico Oficial, por animais
provenientes de granjas ja certificadas, ndo havera necessidade da colheita de 100% do plantel,

bastando obedecer a tabela do Anexo 3.

4. DOENCAS DE CERTIFICACAO OPCIONAL

A critério do proprietario da granja de reprodutores, 0 mesmo podera requerer junto ao Ministério da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, a partir de junho de 2002, a certificacdo opcional de livre para
quaisquer das doencas abaixo:

4.1. Rinite Atréfica Progressiva (RAP):

4.1.1. A granja de reprodutores sera considerada livre de RAP se:

- Néo for constatada a presenca de Pasteurella multocida D toxigénica em 3 exames consecutivos
iniciais, com intervalo de 30 dias. Deverdo ser coletados suabes nasais e de amidalas de 30 leitGes
com 8 semanas de idade que ndo estejam sob regime de antibidticos. Os suabes deverdo ser
acondicionados em meio de transporte (0,5 ml) e mantidos a 40C. No laboratério, 0os suabes serdo
semeados em meio seletivo agar 8HPG, agar sangue e colocados de volta no meio de transporte.
Este sera agitado em vortex e, com as suspensdes obtidas, sera formado um pool de cinco animais
(0,10ml x 5 = 0,50ml), que sera inoculado em camundongo. Apés 7 dias, os camundongos serao
sacrificados para tentativa de isolamento de P. multocida. As amostras de P. multocida serdo
submetidas a um teste para identificacdo de sua toxigenicidade, através de teste ELISA,
soroneutralizacdo em células ou PCRs.

- Nao for constatado lesBes nos cornetos nasais com graduacdo superior a 1, pelo método de
avaliagdo visual (na escala de 0 = auséncia de lesdo; 1 = leve desvio da normalidade; 2 = leséo
moderada e 3 = lesdo grave), em 3 exames consecutivos iniciais, com intervalo de 30 dias. Os
exames deverdo ser realizados em um grupo de, no minimo, 30 suinos com cinco a seis meses de
idade.
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4.1.2. Para manutencao da certificacdo, estes exames deverdo ser repetidos, uma Unica vez, a cada
6 meses, com todos os resultados negativos.

4.2. Pneumonia Micoplasmica (PM)

4.2.1. A granja de reprodutores sera considerada livre de Pneumonia Enzodtica se:

- Ndo for constatada a presenca de Mycoplasma hyopneumoniae em 3 exames soroldgicos
consecutivos iniciais, com intervalo de 30 dias, de 30 leitdes com mais de 10 semanas de idade. Se
houver sorologia positiva e auséncia de lesdes ao abate, os animais vivos com sorologia positiva
deverdo ser submetidos a lavagem bronquial e colheita de material para PCR - NESTED e/ou cultivo
de Mycoplasma hyopneumoniae.

- Nao for constatada lesdes pulmonares de PM em 3 exames consecutivos iniciais de matadouro,
com intervalo de 30 dias, de 30 suinos com 5 a 6 meses de idade. Caso lesbes de PM sejam
encontradas, as mesmas deverdo ser submetidas a exames de histopatologia, seguido de teste de
imunoperoxidase ou imunofluorescéncia para Mycoplasma hyopneumoniae.

4.2.2.Para manutencédo da certificagdo esses exames deverdo ser repetidos, uma Unica vez, a cada 6
meses, com todos os resultados negativos.

4.3. Pleuropneumonia Suina (PPS)

4.3.1. A granja de reprodutores sera considerada livre de PPS se;

- Nao for constatada a presenca de sorotipos patogénicos de Actinobacillus pleuropneumoniae em 3
exames consecutivos iniciais, com intervalo de 30 dias, pelo teste Elisa polivalente, em 30 leitdes com
13 ou mais semanas de idade. Dos animais positivos, caso ndo houver lesdes de PPS no exame de
matadouro, coletar secre¢cdes ou fragmentos de amidalas e submeté-los a exames bacteriolégicos
direto em meio seletivo, aplicando o processo de separagdo imunomagnética para isolamento do
Actinobacillus pleuropneumonia, ou submeter ao teste de PCR.

- Nao for constatada a presenca de les6es de PPS em 3 exames consecutivos iniciais, com intervalo
de, no minimo, 30 dias, de 30 suinos entre 5 a 6 meses de idade.

Caso seja observada alguma lesdo sugestiva de PPS, estas deverdo ser encaminhadas para
tentativa de isolamento e sorotipagem de Actinobacillus pleuropneumoniae.

4.3.2. Para manutencao da certificagdo esses exames deverdo ser repetidos, uma Unica vez, a cada
6 meses com todos o0s resultados negativos.

4.4. Disenteria Suina (DS)

4.4.1. A granja de reprodutores sera considerada livre de DS se:

- Nao for constatada a presenca de Brachyspira hyodysenteriae em 3 exames consecutivos iniciais,
com intervalo de 30 dias, através de exames laboratoriais, de um pool de fezes de 6 suinos por baia,
colhidas de 6 diferentes kmias de suinos em crescimento. As fezes ser@o submetidas ao exame de
imunofluorescéncia direta e confirmada por PCR. A certificacdo serd mantida através de exames
semestrais de um pool de fezes de 6 suinos, colhidas em 6 diferente baias de suinos em crescimento.
4.4.2.Para manutencao da certificacdo esses exames deverdo ser repetidos, uma Unica vez, a cada 6

meses com todos os resultados negativos.
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4.5. As GRSC, em relagcao as doencas de certificacdo, constantes nos itens 4.1, 4.2, 4.3, 4.4 serdo
classificadas em quatro niveis:

a) Nivel 1: livre das quatro doencas opcionais;

b) Nivel 2: livre de pelo menos duas doencgas opcionais;

¢) Nivel 3: livre de uma doenga opcional;

d) Nivel 4: sem doenca opcional certificada.

5. DAS DISPOSICOES FINAIS

5.1. A critério do DDA poderéo ser incluidas novas enfermidades para certificagao.

5.2. As penalidades advindas do ndo cumprimento das normas disciplinadas nesta Instrucéo
Normativa estdo previstas em legislacdo da Defesa Sanitaria Animal, independente da perda da
certificacao.

5.3. Os casos ndo previstos nesta Instrucdo Normativa serdo resolvidos pelo Departamento de
Defesa Animal.
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ANEXO 5 — A Importancia da qualidade da Agua numa Granja de suinos
Qualidade

A qualidade da &gua depende de varios fatores. as dguas de superficie, como rios, por
exemplo, sdo mais dificeis de manter a qualidade do que &guas de pocos artesianos.
Porém, normalmente as fontes de agua utilizadas para os suinos, sao de boa qualidade, o
armazenamento e o sistema de distribuicdo (encanamentos) é que podem torna-la
impropria para 0 consumo. Entre os motivos que fazem com que a &gua perca essa
qualidade estdo a utilizacdo de reservatérios ndo cobertos, permitindo a contaminagéo
através de péassaros, ratos ou outros animais, e a presenca de residuos no sistema de
encanamento.

Dentre as caracteristicas a serem observadas para qualificar uma agua como boa ou ruim:
destacamos as caracteristicas “fisico-quimicas” e “microbiologicas”. Cada uma destas
caracteristicas deve atender um requisito para garantir a qualidade da agua, isto €, nao
pode haver nenhum desequilibro de determinados elementos que a compde. As
caracteristicas microbiolégicas merecem uma atengdo maior, pois nelas estdo incluidas as
presencas de bactérias, protozoarios, fungos, vermes, entre outros.

Caracterigticas Microbiol 6gicas

Deve-se avaliar a presenca e a quantidade de microorganismos que aparecem na agua.
Ha uma quantidade minima estipulada que é aceitavel pelos 6rgaos sanitarios, mas deve-
se estar atento para a presenca da Escherichia coli, Salmonella sp, Vibrio cholerae,
Leptospira sp, entre outros. Com relacdo aos coliformes, eles podem ser classificados em
total e fecal. No caso dos suinos, ndo ha um numero correto de coliformes fecais que
comprometem o desempenho dos suinos, mas qualguer namero acima de 1000
organismos/100 ml de agua indica que a agua deve ser tratada.

O modo mais comum de se tratar a agua € atraves da cloracdo, que elimina as bactérias
provenientes do intestino dos animais (enterobactérias). Este procedimento, porém, pode
nao ser tao eficaz contra protozoarios e enterovirus. Alguns elementos presentes na agua,
como o nitrito e o hidrogénio, interferem na agéo do cloro. Portanto, deve se ter uma analise
detalhada destes componentes para saber a quantidade de cloro a ser usada para ser
eficaz, mas sem dar gosto a agua, o que pode comprometer 0 consumo e o desempenho
dos suinos(BARCELLOS,1995)

FIM
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